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DIE STADT ALS RESSOURCE wahrzunehmen, nicht nur gemessen an ihrer
wachsenden Einwohnerzahl, auch gemessen an ihrer sozialen, kulturellen und
Okonomischen Bedeutung, ist angesichts weltweit steigender Bevélkerungsra-
ten unumgéanglich. Der Grund fUr diese Zunahme ist nicht nur in den steigen-
den Bevdlkerungszahlen zu finden, sondern vielmehr auch darin, dass die Stadt
mehr Moglichkeiten bietet, um das individuelle Potenzial eines jeden Einzelnen
zu entwickeln. Stadte schaffen aufgrund ihrer Vielschichtigkeit ein besonders
produktives und innovatives Umfeld. In Stadten werden Politik und Wirtschaft
gelenkt, in Stadten entstehen Erfindungen, werden Trends gesetzt und neue
Lebensstile und Formen des Zusammenlebens erprobt. Doch trotz ihrer Bedeu-
tung als Lebensraum fir einen GrofBteil der Bevolkerung weltweit sind Stadte in
allen Epochen Gegenstand der Kritik gewesen. Besonders laut wurde diese im
20. Jahrhundert, als die negativen Folgen der Industrialisierung und des immer
starker werdenden Verkehrsaufkommens untbersehbar wurden. Aller Kritik zum
Trotz ist das Leben in der Stadt heute nicht mehr wegzudenken, denn Stadte
erdffnen Mdéglichkeiten flr zukinftiges Handeln und stellen somit eine wichtige
Ressource fur die Gesellschaft dar."

Bezeichnet man die Stadt als Ressource, dann bieten sich unterschiedliche Deu-
tungsmaoglichkeiten an. Eine Mdglichkeit besteht darin, den bebauten Raum der
Stadt, seine Freirdume und die gebaute Infrastruktur als Ressource zu verstehen.
Vor diesem Hintergrund bestiinde die Aufgabe des Stadtebaus in erster Linie
darin, diese Ressourcen sorgsam und effektiv zu nutzen. Zum Beispiel, indem
leerstehende Gebaude wieder in den Nutzungszyklus der Stadt integriert und
bestehende Stadtstrukturen und brachliegende Flachen fur zukiinftige Zwecke
um- oder weitergebaut oder neuorganisiert werden kénnen, um auf diese Weise
die verwendeten Baustoffe und verbrauchten Energien fur die weitere Entwick-
lung der Stadt zu nutzen zu kénnen.

Eine andere Betrachtungsweise ist die, nicht den eingebetteten Raum, sondern
die darin enthaltenen Handlungsmaglichkeiten als Ressource zu verstehen. Denn
die Stadt als Ressource ist vor allem ein Versprechen an ihre Bewohner, einen
vielfachen Nutzen aus dem Zusammenleben in der Stadt zu ziehen. Nicht nur der
Austausch von Wissen und Erfahrungen, auch das gemeinsame Verfolgen von
Interessen und die verschiedensten Fahigkeiten jedes Einzelnen machen es so
maoglich, soziales, kulturelles und infolgedessen auch finanzielles und materielles
Kapital aufzubauen. Demzufolge kann die Stadt als Mdglichkeitsraum bezeich-
net werden und die Hauptaufgabe des Stadtebaus, und infolgedessen auch des
Wohnbaus, ist es, diese Moglichkeiten nutzbar und erschlieBbar zu machen,
indem man diesen Raum so gestaltet, dass mdglichst viele Begegnungen zwi-
schen Menschen und Dingen darin stattfinden kénnen.?

Das Erkennen und Einsetzen von Ressourcen ist jedoch nicht mdglich, ohne den
Begriff ,Ressource” als einen zeitgebundenen zu verstehen, welcher ein Poten-
zial oder eine Moglichkeit beinhaltet.

Vor allem hinsichtlich der akuten, umweltpolitischen Probleme und dem ho-
hen Ressourcenverbrauch von Stadten wére es angesichts des gegenwartigen
Nachhaltigkeitsdiskurses notwendig, die Stadt als Ressource zu betrachten,
denn wenn das Potenzial von Ressourcen erschopft ist, werden diese verbraucht
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RESSOURCE = franzdsisch

was flur einen bestimmten Zweck, beson-
ders zur Erndhrung der Menschen und zur

Wirtschaftlichen Produktion, [stdndig] be-
Otigt wird, materielle Ressourcen, neue
essourcen erschlieBen, Ressourcen aus-
euten, ausschépfen Bestand an Geld-

itteln, Geldquelle, auf die jemand,
urlickgreifen kann.®

und sind somit nicht mehr verfligbar. In Folge der immer knapper werdenden
Rohstoffe ware eine nachhaltige Nutzung des Stadtraumes sinnvoll, dies wirde
bedeuten, dass Ressourcen erneuert werden kénnen. Demnach wirde die Stadt
ihren Nutzern immer neue, wenn auch andere, Ressourcen zur Verflgung stellen
und damit immer wieder neue Mdéglichkeiten schaffen. Im Idealfall wiirde das Ein-
setzen von Ressourcen nicht nur einen Nutzen, sondern auch eine Erneuerung
fOr zukinftige Nutzer erzeugen. Aufgrund dessen sollte die Stadt als Ressource
betrachtet werden, die schnell verbraucht wird und daher immer wieder erneuert
werden muss. Dieses Konzept eines stadtischen Perpetuum mobiles bleibt aber
Fiktion, denn in der Wirklichkeit bleibt die Vorstellung von sich standig erneu-
ernden Mdglichkeitsrdumen eben ein Idealbild. Ein Idealbild, das nur temporéar
auftaucht und rasch wieder verschwindet, denn wie schon die Aktivistin Jane
Jacobs in ,Selbstzerstérung der Diversitat” beschreibt, ist die Stadt ein komple-
xes und labiles System. Dies fuhrt im stadtische Entwicklungsprozess haufig zu
einer Homogenisierung der Stadt, anstatt neue Moglichkeitsrdume zu schaffen,
wird die Stadt statischer und ihre Potenziale werden dadurch eingeschrankt.*

Doch wie muss nun eine Stadt als erneuerbare Ressource gestaltet werden?
Zun&chst ist es notwendig, zumindest eine Vermutung Uber den zukUnftigen
Nutzen zu tétigen, denn ohne eine Abschatzung der zukulnftigen Nutzung kann
keine Ressource erkannt und folglich auch nicht genutzt werden. Dies bedingt
eine Erwartung an die Zukunft oder eine Hoffnung auf zukinftige Nutzungen, das
Problem dabei ist es, dass es Uber die Zukunft kein empirisch gesichertes Wis-
sen geben kann. Alle Aussagen Uber die Zukunft sind Abschatzungen, die mehr
oder weniger schlissig begrindet werden kénnen. Auch bei einer schilissigen
und gut nachvollziehbaren Argumentation kann die tatsachliche Entwicklung,
aufgrund von unvorhersehbaren Ereignissen, anders als erwartet verlaufen. Der
Stadtebau der Zukunft steht demzufolge vor der Herausforderung, Entscheidun-
gen treffen zu mussen, die nicht oder nur teilweise abgeschatzt werden kon-
nen. Mit Sicherheit 18sst sich jedoch sagen, dass die Stadte der Zukunft wieder
Okologischer und 6konomischer sein mussen, da sie aktuell einen GroBteil der
globalen Energien verbrauchen.®

Stadte nehmen eine zentrale Rolle beim Ressourcenverbrauch ein und sind da-
her auf vielfaltige Art und Weise mit dem globale Klimawandel verkntpft und
die Stadtentwicklung steht im Mittelpunkt dieser Problemfelder. Aktuelle Klimas-
zenarien verdeutlichen, dass bis 2050 die Treibhausgasemissionen um 50 bis
85 Prozent gegentber dem Wert von 2000 reduziert werden mussen, um die
globale Erwarmung auf weniger als 2°C, im Unterschied zu dem vorindustriel-
len Niveau, zu begrenzen. Unklar ist jedoch, wie eine solche Reduktion erreicht
werden konnte und welche Rolle die Stadtentwicklung dabei spielt. Der Bau und
der Unterhalt von urbanen Strukturen sind zum groBen Teil fir den massiven
Anstieg von schadlichen Emissionen verantwortlich. Die meisten Treibhausga-
se entstehen in der Industrie, im Gebaudesektor und im Transportwesen. Diese
setzen Uber 90 Prozent der weltweiten Emissionen frei und sind eng miteinander
verknUpft.

Die Erde durchlauft gerade die groBte Urbanisierungswelle seit ihrer Geschichte.
Seit 2008 lebten eine Mehrheit der Bevolkerung in Stadten, laut dem United
Nations Population Division Bericht von 2010 wird bis 2030 die Zahl der urbanen
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Bevolkerung auf fast funf Milliarden angewachsen sein, vor allem in den global
sUdlichen Gebieten steigt die Bevolkerungsrate stark an, wahrend in Nordame-
rika, Europa und Russland die Bevolkerungszunahme stagniert oder gar sinkt.
Wahrend in der Vergangenheit dieses Wachstum durch einen regionalen Mangel
an naturlichen Ressourcen begrenzt war, wie zum Beispiel durch das Angebot an
Nahrungsmitteln, hebt die Globalisierung diese Grenzen auf.®

Das groBte Wachstum wird in den Entwicklungslandern erwartet, in den vielen
Industrielandern ist jedoch mit einer Stabilisierung oder sogar Schrumpfung zu
rechnen, wobei der Urbanisierungsgrad in den wohlhabenden Industriestad-
ten auch bei einem abnehmenden Bevolkerungsgrad annahernd gleich bleibt.
Die starkste Anziehungskraft Gben Stadte aber auf die Millionen von landlichen
Emigranten aus, die in den groBen Stadten Asiens, Stdamerikas und Afrikas
Orte des Wohlistands und des sozialen Aufstieges sehen. Trotz einer stetig stei-
genden Bevdlkerungsrate mindern Stadte das Bevolkerungswachstum, denn
global betrachtet sind die Geburtenraten in der Stadt niedriger als auf dem Land,
sie mindern Bildungsarmut, weil in Stadten, unter anderem auch aufgrund der
vielfaltigeren Moglichkeiten, das Bildungsniveau der Kinder steigt und sie schaf-
fen Wohlstand, weil sie im Vergleich zu dem landlichen Umland bessere Einkom-
mensmoglichkeiten bieten, wenn auch auf einem niedrigerem Niveau.”

Hinzu kommt auch, dass die raumliche Trennung und Entmischung, die die ent-
wickelten Industriestadte im 20. Jahrhundert pragten, nur durch einen erheb-
lichen Einsatz von wertvollen Ressourcen und aufwendigen technischen Hilfs-
mitteln umgesetzt werden konnten. Die moderne Stadtplanung ist seit ihrem
Entstehen in erster Linie damit beschéftigt, die wachsenden Stadte mit StraBen,
Schienen, Rohren und Kabeln zu versorgen und deren Ver- und Entsorgung zu
gewabhrleisten. Ob fUr Parkplatze, Bahnhofe oder StraBen, die Anlagen des Gu-
ter- und Personenverkehrs verbrauchen einen enormen Anteil der Flache in der
industrialisierten Stadt. Diese verbauten Flachen reduzieren nicht nur die stad-
tebauliche Dichte, sie sind auch nur allzu oft Barrieren, die es zu Uberwinden
gilt, nicht nur im Sinne von baulichen Grenzen, auch sind sie Grenzen flr die
unmittelbare menschliche Interaktion in der Stadt. Zudem verbraucht der Gu-
ter- und Personenverkehr rund ein Drittel des gesamten Energiebedarfs weltweit
und hat somit einen hohen Anteil am AusstoB von klimasch&dlichen Emissionen.
Dies hangt stark damit zusammen, dass die wachsenden Distanzen zwischen
den verschiedenen Funktionsrdumen der Stadt im Laufe der Zeit immer groBer
wurden und die Produktivitat und Innovationskraft, die urspringlich auf der rdum-
lichen Dichte und Diversitat der Stadt futen, nur durch den Einsatz technischer
Infrastrukturen gewahrleistet wurden.

Ahnlich hoch wie der Energieverbrauch des Giiter- und Personenverkehrs ist
auch der Energieverbrauch von Wohngebauden, vor allem in unseren Breiten-
graden. Dieser hohe Bedarf hangt unmittelbar mit dem Heizbedarf aufgrund des
kUhleren Klimas zusammen und steht in direkter Abhangigkeit zur GréBe und
zur baulichen Form eines Gebaudes. Je groBer dass zu beheizende Volumen
eines Gebaudes im Verhaltnis zur GroBe der Oberflache ist, desto mehr Energie
wird verbraucht. Besonders hoch ist der Energiebedarf darum in Gebieten mit
geringer stadtebaulicher Dichte, ganz besonders in den suburbanen Wohnge-
bieten, die ihrer Kleinteiligkeit wegen schon einen hoheren Heizbedarf haben.
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Dartber hinaus ist der EmissionsausstoB, in Folge der Pendlerbewegungen des
stadtischen Umlandes, um ein Vielfaches hdher. Das stadtische Leben spielt
sich immer weniger in zusammenhangenden Funktionsraumen ab, sondern in
Pendelbewegungen zwischen Wohnort, Arbeitsplatz sowie Freizeit- und Naher-
holungsraumen. Durch die Verwendung des Autos musste man sich nicht mehr
den Unannehmlichkeiten des offentlichen Raumes aussetzen. Das Automobil er-
moglichte so einer stetig wachsenden Bevélkerungsgruppe ihren Alltag bequem
bewaltigen zu konnen.

Weltweit entfallen rund 70 Prozent des Energiebedarfs auf Stadte und rund 80
Prozent der Klimagase werden in eben diesen freigesetzt, obwohl nur etwa 50
Prozent der Bevolkerung dort lebt. Diese Zahlen stimmen besonders nachdenk-
lich, wenn man sich vor Augen fUhrt, dass Stadte an sich die besten Vorausset-
zungen dafir bieten ressourcenschonend und wirtschaftlich zu sein. Durch die
bauliche Dichte und die kurzen Verkehrswege wird weniger Energie verbraucht
und die gemeinsame Nutzung von Infrastruktur und Gebauden spart in weiterer
Folge sowohl Energie als auch Flache ein.

Im vergangenen Jahrhundert wurden diese Potenziale nicht genutzt, die Mo-
dernisierung und Erweiterung der Stadte erfolgte in dem Glauben an den tech-
nischen Fortschritt und die standige VerfUgbarkeit von preiswerter Energie. Die
Stadt von heute ist stark von diesen Strukturen gepragt und erfordert einen
hohen Energieaufwand, ungeachtet der Verknappung von Rohstoffen und der
Belastung der Umwelt durch die Erzeugung dieser Energien. Die Stadte wieder
umweltfreundlicher zu machen, ist heute eines der wichtigsten Projekte in Politik
und Planung. Der Begriff des nachhaltigen Bauens ist zu einem Sammelbegriff
geworden, der flr fast alles herangezogen wird, das im weitesten Sinne als ver-
antwortungsbewusstes Bauen gedeutet wird. Der Idee vom umweltfreundlichen
Bauen folgend, soll die vom Menschen ,gemachte® Umwelt im Einklang mit der
nattrlichen Umwelt stehen. Der ethische Anspruch, dieser humandkologischen
Auslegung des nachhaltigen Bauens, ist nicht nur das Gebaute selbst - sprich
die Stadt - sondern das gesamte Okosystem. Konkret bedeutet das, so we-
nig Energie, Flache oder andere Ressourcen wie moglich zu beanspruchen und
dass der Betrieb des Gebauten so wenig Energie als moglich verbrauchen und
im Falle eines Ruckbaus méglichst wenige umweltbelastende Ruckstande hin-
terlassen sollte.®
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LEBENSRAUM STADT _Die Stadt als Lebensraum ist ein vitaler Gesellschafts-
raum und besteht aus vielen verschiedenen Facetten. Architektur pragt und
gestaltet diesen Lebensraum. Aufgabe der Stadtplanung ist es deshalb, Tech-
niken und Methoden zu entwickeln, welche auf die sich standig verandernden
Lebensanforderungen reagieren, um so einen identifizierbaren und attraktiven
Lebensraum flr alle zu schaffen. Wenn der Grund des Bauens das Leben der
Menschen ist, dann ist Architektur kein Selbstzweck, sondern verantwortlich
fOr die Qualitat dieses Lebensraumes. Die menschlichen BedUrfnisse stehen im
Fokus aller Betrachtungen, jede Lebenssituation bietet Herausforderungen und
Chancen zugleich, die Schwache des Einzelnen aufnehmen zu kénnen und sei-
ne Starken entfaltbar zu machen.

Der wirkliche Grund des Bauens ist es, Lebensraum zu schaffen, denn trotz aller
Individualitat streben wir, wenn wir Wohnraum suchen, doch immer nach einem
Heim, einem Zuhause. Weder die winschenswerte Quadratmeterzahl, noch die
gelungenen Proportionen des Gebaudes flihren dabei zu diesem Ziel. Es braucht
die zwischenmenschliche Komponente, das Sich-Verstanden-FUhlen. Architek-
tur soll Nahrboden fUr ein solches Miteinander sein, erst durch das Schaffen
von Raumen, in denen man sich wohl fihlt, kdnnen Begegnungen entstehen.
Die Struktur des Gebaudes sollte deshalb die Vorteile der ,Dorfgemeinschaft”
aufgreifen, in der die Bewohner einander kennen und helfen, denn nur so kann
die Stadt als Lebensraum wirken.™©

Das soziale Wesen der Stadt, die Stadtgesellschaft, hat sich verandert. Eine star-
ke Individualisierung erhebt einen starken Anspruch auf die Stadt von heute. Der
Lebensraum Stadt verlangt nach individuellen Losungen fiir die unterschiedlichs-
ten Lebensphasen und eine stetige Veranderung der Lebensbedlrfnisse verlangt
nach Flexibilitat. Dieser Anspruch stellt den stadtebaulichen Entwurf vor schein-
bar widerspruchliche Aufgaben.

Laut Hans Kollhoff bedarf es keiner Innovationen damit die europaischen Stadte
weiter bestehen kénnen. Doch fragt sich Kollhoff berechtigterweise, welcher Art
die Kraft sein muss, die eine Stadt hervorbringt? Die Stadt kann kein Mangelwe-
sen sein, nicht aus noch so vielen zusammengekratzten Subventionen wird man
eine Stadt schaffen, ja noch nicht einmal am Leben halten. Womit man Stadt
hervorbringen kann, ist die Identifikation des Blrgers mit ihrem Gemeinwesen.
Das Entscheidende sei es, dass die Gebaude der Stadt nach dem Prinzip ,Haus"
funktionieren. Warum? FUr Hans Kollhoff ist es das Wohnen, insbesondere das
Haus, das Voraussetzung fur Identifikationsprozesse schafft. Seine Forderung ist
es, statt der Megastrukturen, Hauser mit klar erkennbaren Adressen zu bauen,
von denen jedes einzelne einen Beitrag zur Stadt leistet und mit denen sich ihre
Bewohner identifizieren kénnen. Denn emotionale Bindungen und aktive Mitge-
staltung schaffen Motivation. Ein Haus ist eine Einheit, nicht nur als Investment
gesehen sondern auch als Reprdsentation eines Bauherren, der ein personli-
ches Interesse daran hat und die Verantwortung fir das Projekt Gbernimmt. Das
Entscheidende dabei sei es, dass das Gebaude eine klar ersichtliche Adresse
aufweist. Solange ein Haus an einer gewidmeten StraBBe liegt, es einen klar er-
sichtlichen Eingang gibt und man sich nicht in diesen Megastrukturen mit ihren
Schilderwaldern verlauft, solange verdient dieses Geb&ude die Bezeichnung
Haus. Eine Stadt sei, laut Kollhoff nun eben aus Hausern und nicht aus Mega-
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strukturen gebaut, denn Megastrukturen ruinieren die Stadt.

Die Menschen fangen heute wieder an, wahrzunehmen, was in ihrer Umgebung
vor sich geht, wenn sie ein Haus bauen. Das ist anders, wenn man zur Miete lebt
und nach ein zwei Jahren wieder auszieht. Wenn Geld in die Hand genommen
wird, um eine Eigentumswohnung zu kaufen, macht man sich ein Stlick weit
sesshaft.!

,,De ozu@r imension beschreibt einen Ort als interaktiven Lebe!
nungsfeld z2wischen Individualitat des Einzeinen und der meafa
mdﬂ ch hier wieder. U@zs Verhalten und die Regeln des Zuse
in diese Dimension mit ein. Die atmospharische umewmr [
Elementen, die nur scm/ef messbar sind. Der Charakter, G
geht Uber die geometrischen Eigenschaften und die soziale 1
umiasst seine Entwickiung, seine Atmosphére und spezifische KL/rrpp/p//TaT Dazu
zahlen die Geschichte, die Materialitat, die Gestaltung und Ausstattung, aber auch die
Bespielung des Ortes, die Handlung, dﬂ@ QW dort volizieht. Diese Art der Betrachtung
und Wahrmehmung ermaog es, jene Elemente und Eigenschaften zu /aemﬁzwer

die einen Ort ausmachen. Es st hiermit moglich, die Identitat eines Ortes in ihrer Vie
schichtigkelt zu beschreiben und verstehen. "?

Der offentliche Raum tritt als Wesen der Stadt, deren offensichtliche Merkma-
le die Dichte von Menschen, Gutern, Informationen und Infrastrukturen sind, in
Erscheinung. Denn was die Stadt von anderen Raumen unterscheidet, ist vor
allem die Dichte und Komplexitat von Beziehungen. Die raumlichen Verkntpfun-
gen zwischen Orten bringen Menschen, Guter und Informationen in Beziehung
zueinander. Der 6ffentliche Raum kann als das Verbindende in der Stadt gesehen
werden. Er ist die Grundlage daflr, dass aus dem Zusammenleben von Men-
schen Mehrwert entstehen kann. Durch den gemeinsamen Nutzen im 6ffentli-
chen Raum entsteht Verschiedenheit als Ganzes. Die rdumlichen Voraussetzun-
gen daflr sind, dass das Unbekannte und Getrennte miteinander in Beziehung
gebracht werden kann, um so ein gesellschaftliches Bewusstsein zu schaffen.

Der Begriff des 6ffentlichen Raumes hat kulturell, historisch und disziplinar un-
terschiedliche Bedeutungen. Auch in der Architektur herrscht Unklarheit dardber,
wie sich dieser Raum eindeutig beschreiben Iasst. Der Begriff bezieht sich meist
auf historisch begrtindete Raumtypen. In der européischen Stadtgeschichte
sind dies unter anderem der historische Marktplatz, Salons, Kaffeehauser und
Passagen, in denen Handelsbeziehungen und soziale Begegnungen stattfinden.
Die rechtliche Bedeutung des &ffentlichen Raumes ist da schon eindeutiger, die
Definition versteht darin, alle frei zuganglichen Raume, die im Eigentum einer
Korperschaft des 6ffentlichen Rechtes sind und von dieser bewirtschaftet wer-
den. Die Ausubung von 6ffentlichen Aktivitdten und das wesentliche Recht auf
Meinungsfreiheit sowie das Versammlungsrecht kdnnen dort ausgetbt werden.
Die Bezeichnung ,6ffentlicher Raum® hat neben dieser rechtlichen Bedeutung
aber auch einen symbolischen Wert, er reprasentiert eine Rechtsordnung, die fur
unsere Gesellschaft essentiell ist.

Die Voraussetzung dafir, dass der 6ffentliche Raum als solcher funktioniert, ist,
dass in diesem Begegnungen stattfinden kdnnen. Die aktive Nutzung des 6ffent-
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lichen Raumes, durch die unterschiedlichsten Gruppen sowie Einzelpersonen
und deren Verschiedenheit und Zahl, ist ebenso wichtig, wie das Schaffen von
Moglichkeiten, so dass in diesem Raum Interaktion zwischen Menschen statt-
finden kann. Dazu mussen 6ffentlich genutzte Raume so beschaffen sein, dass
Nutzer einander dort tatséchlich begegnen kénnen, das heil3t, einerseits die Er-
reichbarkeit und Zuganglichkeit dieser Rdume, nicht nur durch die Vermeidung
von physischen Barrieren auch durch das Verhindern sozialer, kultureller und fi-
nanzieller Barrieren zu gewahrleisten. Andererseits ist es auch notwendig, dass
nicht der individuelle Gestaltungswille, sondern der Wille eine moglichst breite
Akzeptanz und Aneigenbarkeit zu schaffen, im Vordergrund steht.

Zuletzt entscheiden die Angebote und raumlichen Strukturen dartber, wie grof3
die Wahrscheinlichkeit fir zwischenmenschliche Interaktion ist. Der Idealfall, ei-
nen fur alle gleichermaBen zugénglichen und attraktiven 6ffentlichen Raum zu
gestalten, ist in der Realitat nicht zu verwirklichen. Die Lage im stéadtischen Kon-
text, das Angebot und die Gestaltung des Raumes werden immer bestimmte
Gruppen begunstigen und andere benachteiligen. Darlber hinaus tendieren ver-
schiedene Nutzergruppen dazu, aus eigenem Antrieb unterschiedliche Raume
aufzusuchen. Jugendliche, Subkulturen und Menschen mit einem besonderen
Freizeitverhalten begeben sich freiwillig in den Schutz einer vertrauten Teiléffent-
lichkeit. Dies mag dem Ideal einer umfassenden und egalitéren Offentlichkeit
widersprechen. Doch erst die Bereitschaft aller Beteiligten, die persdnlichen An-
spruche an den 6ffentlich genutzten Raum abzugeben und ihn als Vermittelndes,
sozialer und kultureller Auseinandersetzungen zu nutzen, macht ihn zu einem
Mehrwert flr den Lebensraum und somit zu einer Ressource flr die Stadt.

Zusammenfassend kann man daraus schlieBen, dass das Leben in der Stadt
mehr Vorteile als Nachteile bietet. Aller Vorteile zum Trotz sieht sich die euro-
paische Stadt immer mehr mit Problemen wie Landflucht, Verstadterung des
urbanen Umlandes und damit einhergehende Themenbereiche wie etwa der Zer-
siedelung aber auch mit Leerstanden in der Stadt konfrontiert.

7V, CHRISTAANSE 2014, 187 - 191 18‘

LEERSTAND STADT_Auch die europaische Stadt war einmal ein Sehnsuchtsort,
der Wohlistand und sozialen Aufstieg versprach. Doch mit dem steigenden Wohl-
stand ist dies weitestgehend aus unseren Empfindungen verschwunden. Unsere
Stadte verfugen nicht mehr Uber die gleiche Anziehungskraft, wie die Stadte in
den sogenannten Schwellenlandern. Die Grinde daflr sind vielfaltig, vor allem
aber liegt es daran, dass die soziale Kluft zwischen dem Stadtbewohner und
der Landbevolkerung im Laufe des letzten Jahrhunderts weitestgehend aufge-
hoben wurde. In landlichen Gebieten verfigt man heutzutage Uber annéhernd
dieselben Annehmlichkeiten und Lebensperspektiven wie sie die Bewohner des
stadtischen Raums zur Verfigung haben. Unter diesen Umstanden versprechen
Stadte keine Lebensverbesserung mehr, im Gegenteil, in der zweiten Halfte des
19. Jahrhunderts haben sich Millionen von Menschen in den Industrienationen
fUr ein Leben auf dem Land entschieden, um den Unannehmlichkeiten der Stadt
zu entfliehen.™

Was als Abkehrung von der Stadt gedeutet werden kann, ist eine Ausdehnung
des stadtischen in das landliche Umfeld, denn an den Vorzligen der Stadt hat
sich nichts geandert. Nirgendwo sonst treffen so viele Menschen auf engstem
Raum aufeinander und tauschen Wissen, Erfahrungen und Gedanken aus und
auch nirgendwo sonst kénnen Menschen auf eine so groBe Anzahl an Gtern,
Institutionen und Infrastruktur zugreifen. In diesem Sinne ist die Stadt ein Ver-
sprechen flr die Zukunft und auch fUr jeden Einzelnen, der die Stadt dafiir nut-
zen kann, sein Leben und seine eigene Zukunft zu gestalten, und auch fur die
Gesellschaft als Ganzes, die aus der Stadt sozialen, kulturellen und wirtschaft-
lichen Fortschritt schopfen kann. Stadte bieten ihren Bewohnern umfangreiche
Handlungsmdglichkeiten, die man in diesem Umfang nur dort findet. Das gilt
fur die schnell wachsenden Megastadte im globalen Stiden ebenso wie fur die
gut entwickelten Stadte im wohlhabenden Norden, flr die Kernstadte sowie flr
die suburbanen Wohngebiete, welche von der Nahe zu den Zentren profitieren.
Diese Handlungsmaoglichkeiten sind es welche eine Stadt mit einer Ressource
vergleichbar machen.™

Die Abkehrung von der Stadt fuhrt in weiterer Folge nicht nur zu einer Zersie-
delung des landlichen Umfeldes, sondern auch zu Leerstanden in der Stadt.
Die Probleme, die mit diesen Leerstanden einhergehen, sind unter anderem die,
dass leerstehende Flachen und Gebaude Licken im Stadtgeflige darstellen und
auf eine wirtschaftlich schlechtere Gegend hinweisen, wodurch ein Geftihl von
Unsicherheit entsteht, dies kann langerfristig betrachtet zu einer sozialen Segre-
gation innerhalb der Stadt fUhren. Die Folgen einer solchen Segregation lassen
sich nur schwer wieder umwandeln, denn durch den kollektiven Abstieg entsteht
ein Milieu der Armut und Ausgrenzung. Arme Viertel machen die Bewohner ar-
mer und verfestigen die soziale Ungleichheit nicht nur, sondern verscharfen sie
auch. Die Konzentration auf Benachteiligte wirkt sich zusatzlich benachteiligend
fur die Bewohner aus. Es entsteht ein Konflikiniveau, die Angst vor sozialem Ab-
stieg und eine soziale Verunsicherung fUhrt dabei oft zu einer selektiven Mobilitat.
Die Bewohner welche umziehen, sind meist jene, die sozial besser integriert sind
und einer Erwerbstatigkeit nachgehen. In weiterer Folge setzt nun ein Wandel
in solchen Quartieren ein, bereits zuvor stark segregierte Gebiete werden durch
den Anstieg von Einkommensarmut zu Armutsgebieten. Aufgrund steigender
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Konflikte wird der Zuzug von sozial schwécheren Haushalten oder solchen die
wegen sozialer Diskriminierung keine andere Wahl haben gefordert.

Leerstehende Gebaude und Brachen stehen meist in direktem Bezug zu den lo-
kalen und regionalen, manchmal auch internationalen, dkonomischen Bedingun-
gen. In den meisten Fallen sind diese jedoch die Folgen von lokalen Wirtschafts-
krisen, 6konomischem Strukturwandel oder auch Immobilienspekulationen.”

Dies ist in der Stadt Graz nicht der Fall, trotzdem stehen allein im Bezirk Lend
in etwa 57.000 m2 an Gebduden und Brachen leer. Diese leerstehenden Raume
sind meist Uberreste aus ehemaligen, groBeren Gewerbeflachen und oft einfach
aus Kostengriinden ungenutzt.

Lend weist aufgrund seiner Nahe zum Stadtzentrum ein hohes Potential fir die
zukUnftige Stadtentwicklung von Graz auf. Dieses Potenzial wird durch die vielen
Leersténde nicht geférdert und flhrt, wie insbesondere im Norden des Bezirks
beobachtet werden kann, zu einem schlechten Ruf und zugleich zu einem star-
ken Zuzug von sozial schwacher gestellten Personen. Am Beispiel der Annen-
straBe zeigt sich, wie schnell sich das Bild eines Ortes transformieren kann und
dass der Ubergang von einem genutzten zu einem ungenutzten Raum oftmals
schleichend passiert. Der Abzug der Geschéfte in der ehemaligen EinkaufsstraBe
und den damit einhergehenden leeren Geschaftsflachen macht deutlich, was ein
Okonomischer und sozialer Wandel mit sich bringt.'®

Alle Leerstédnde und Brachen gemeinsam stellen vor allem ungenutzte Potentiale
im Stadtgeflige dar, welche auch im Sinne der aktuellen Nachhaltigkeitsdebat-
ten wieder reaktiviert oder neustrukturiert werden sollten. Es gibt verschiedens-
te Moglichkeiten, diese Brachen wieder zu beleben. Eine Mdglichkeit wére es,
leerstehende Raume flir Experimente zu nutzen und damit neue Innovationen zu
unterstitzen. Dadurch konnten diese Leerstdnde zumindest kurzfristig wieder
belebt werden und so zu einer Verbesserung der Qualitét des Ortes beitragen.
Die Gestaltung von 6ffentlich zugéanglichen Freiraumen oder Raume fur tempora-
re Nutzungen freizugeben ware ebenso winschenswert. So kénnte der Umgang
mit Leerstand auch einen soziokulturellen Mehrwert generieren.
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Europa und Eurasien

29 %

EU 16,8 %
Russische Féderation 6,5 %
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) 31,3 %
Naher Osten Indien 3,7 %
4,7 % Japan 5 %

China 13,6 %

Die Statistik zeigt den weltweiten
CO?-AusstoB in den Jahren 1751
bis 2012. Im Jahr 2001 wurden
weltweit rund 25,4 Milliarden Ton-
nen Kohlendioxid ausgestoBen.
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Seit 2008 leben eine Mehrheit der Bevdlkerung in
Stadten, laut dem United Nations Population Division
Bericht von 2010, wird die Zahl der urbanen Bevol-
kerung auf fast FUNF MILLIARDEN bis 2030 ange-
wachsen sein.

ENTWICKLUNG DER GLOBALEN LANDLICHEN UND
STADTISCHEN BEVOLKERUNG VON 1995-2010 IN
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Alle Abbildungen, sofern nicht anders angefuinrt, wurden
von der Autorin selost erstellt oder aufgenommen.

ABBILDUNG O1 S. 20

Quelle: http://leastlittietning. tumblr.com/
post/104851115208/thesingingcanary-curiosi-
ty-20714-simple (Stand 08.09.2015)
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02 MURVORSTADT UM 1880

ZUR ENTWICKLUNG DER MURVORSTADT, welche die heutigen Bezirke Lend
und Gries umfasst und auf der westlichen Seite der Mur liegt, ist es zwischen dem
12. und 13. Jahrhundert gekommen. In dieser Zeit bildeten sich die ersten Sied-
lungen am Rande der Murterrassen. Aufgrund des hohen Grundwassers und der
damit verbundenen Uberschwemmungsgefahr waren die Gebiete rund um die
Murbrticke vor dem 15. Jahrhundert jedoch nur wenig besiedelt, vor allem die
Ufersicherung und die Bildung von Grundherrschaften flhrte im 15. Jahrhundert
zu einer dichteren Besiedelung der ufernahen Gebiete ndrdlich und sudlich des
Murplatzes, dem jetzigen Sudtirolerplatz. Das starke Bevolkerungswachstums
und die Mdéglichkeit billig zu bauen wurde vor allem von einkommensschwachen
Personen genutzt, zudem brachte das Ende des DreiBigjahrigen Krieges einen
beachtlichen Fllichtlingsstrom nach Graz, von dem sich ein Grofteil in der dama-
ligen Murvorstadt niederlie. Auch durch den Druck der drohenden Tirkengefahr
und die dadurch entstandene Niederlegung der dstlichen Grazer Vorstadte stieg
die Bewohneranzahl an der rechten Murseite nochmals stark an und breitete sich
Richtung Norden und Stiden hin aus.™

Ab dem 17. Jahrhundert waren die Wiener StraBBe und der Lendplatz die wich-
tigste Nord-Sud-Verkehrslinie der Strecke von Wien nach Triest. Dadurch ent-
standen in diesem Gebiet viele Beherbergungs- und Gastronomiebetriebe. Auch
viele Industriebetriebe siedelten sich entlang der Bahnlinie an. Jahrhundertelang
wurde die Murvorstadt zudem stark von landwirtschaftlichen Flachen strukturiert.
Sogenannte kleine Wirtschaftshofe, oft von gut situierten Blrgern und dem Adel
erworbene Wiesen und Obstgéarten erweckten ein neues Naturverstandnis in der
stadtischen Bevolkerung. Ebenfalls von Bedeutung fur die Entwicklung der Mur-
vorstadt war die Nahe zum Wasser, vor allem die beiden Muhlgange, die kinst-
liche Ableiter der Mur sind, wurden von den dort angesiedelten Betrieben auf
verschiedenste Arten genutzt. Berufe wie die des Fischers oder Fl6Bers waren
entlang der kunstlichen Bache ebenso wie das Metallgewerbe stark vertreten.
Zahlreiche Muhlen und Backereien siedelten sich ebendort an.

Die zentralen Platze in der Murvorstadt, der Lend- und der Griesplatz entstanden
etwa in der Mitte des 17. Jahrhunderts. Der Lendplatz ist seit seinem Entstehen
das Herz des Bezirks, auf dem dort traditionellen Markt, der friher auf Kraut
und Holzkohle spezialisiert war, findet man heute eine bunte Vielfalt an regio-
nalen Produkten und eine Vielzahl von kleinen Gastronomiebetrieben, die zum
Verweilen einladen. Seit dem Kulturjahr 2003 hat sich rund um den Lend- und
den Mariahilferplatz eine urbane Szene entwickelt. Die Entstehung des Grazer
Kunsthauses, eines der bedeutendsten Gebaude der Stadt, welches von Peter
Cook und Colin Fournier im Rahmen des Kulturjahres entworfen wurde und als
Ausstellungsraum fur die Vermittlung von zeitgendssischer Kunst dient, wertete
den Bezirk Lend sichtlich auf und bildet einen starken Kontrast zu den Gebauden
der Altstadt.®

Oft werden Stadte von FlUssen in zwei Bereiche geteilt, dies ist in einer gewissen
Art und Weise auch in der Stadt Graz der Fall. Dies beschrieb schon Gustav
Schneider 1843:

Jm Algemeinen bietet Gratz die héchst interessante Eigenheit dar, dal3 sich hier
gleichsam zwei Stadte, nur durch den Fluss geschieden, darstellen, die in der Bauart,
Anlage und auch im geselligen Leben eine durchaus verschiedene Fhysiognomie zel-

9vgl. DENES 1991, 9 -10.
Vgl MURLASITS 2009, 22 - 23 27‘



03 LUFTBILD BEZRK LEND
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gen, und deren Bevolkerung nicht leicht von einer Seite des Stromes auf die andere
Ubersiedelt™!

Es ist aber nicht die rAumliche Trennung dieser Gebiete durch die Mur, die fUr eine
regionale Disparitat sorgt, auch die unterschiedlich strukturierten Bereiche vor al-
lem hinsichtlich seiner Sozialstruktur, der rdumlichen Sozialisation und der damit
verbundenen Mentalitét sorgte flr eine Trennung dieser Stadtteile. Ein grundle-
gender Wandel der Sozial- und Wirtschaftsstruktur setzte in etwa in der Mitte
des 19. Jahrhunderts ein. Zu dieser Zeit entwickelte sich die Murvorstadt auch
zu den Bezirken Lend und Gries. Die Eroffnung der Eisenbahnlinie Graz-Murz-
zuschlag im Jahr 1844 kann als Epochenjahr der neuen Entwicklung angenom-
men werden, allerdings muss dieses Ereignis in eine Reihe von Entwicklungen
eingeordnet werden, die mit neuen Wirtschaftsformen und urbanem Wachstum
einhergehen. Gerade in den letzten Jahren haben StraBenzlige, wie beispielswei-
se die Neubaugasse, ihr Aussehen und ihre Nutzung grundlegend gedndert. Die
AnnenstraBe zeigt mit dem Niedergang der dort traditionellen Geschéftswelt und
ihrer Ersetzung durch neue Gewerbe und besonders durch eine bemerkenswer-
te Internationalitdt den groBen strukturellen Wandel der Gegenwart.??

,Man kennt sich in Lend. Epizentren der neuen Entwickliung sind vor allerm der
Lendplatz und die MeariahiferstralBe. Ein Teil davon ist auch Nicole Polinger von der
JHaarschneiderel". ,lch liebe cas Viertel’, schwarmit sie, ,wenn man im Sommer hier
durchgeht hat man fast das Gefuhl, in einem Urlaubsort zu sein. AuBerdem gibt
es hier einen richtigen Dorfcharakter — wir Lendlianer kennen uns untereinander.”
Sle muss es wissen, denn mit ihrem Friseurgeschalt zahlt Folinger zu den neuen
Plonieren zwischen Lend- und Sudltirolerplatz.”

,E8 st ein ganz bestimmter Menschenschlag, der sich von dem Umfeld angezogen
fuhlt', kommentiert Folinger die Entwicklung, ,Mit der Zeit ist ein super Netzwerk
entstanden, in dem man sich gegenseitig hilft." Das spiegelt sich auch in der Kund-
schaft wider. ,Zu uns kommt das Gegenteil von Kleinkariert denkenden Menschen.
Unsere Kunden schatzen, dass bei uns jeder gleich behandelt wird", erzéhit die
Friseurin.”

Ausschnitte Interview: Lend vom Scherben zum Trendviertel 2

2" DENES 1991, 12
22 Vgl MURLASITS 2009, 20
23 SCHERBENVIERTEL 2016 29 ‘



GRAZ_kann als zweitgroBte Stadt Osterreichs mit seinen rund
256.000 Einwohnern auf eine tber 1.300 -jahrige Siedlungsge-
schichte zurlckblicken. Aufgrund seiner glnstigen randalpinen
Lage entwickelte sich die Stadt zu einer Drehscheibe zwischen
dem mitteleuropéischen und stidosteuropaischen Raum. Spezi-
- el nach dem Fall des ,Eisernen Vorhangs* setzte eine besonde-
re Entwicklung in wirtschaftlicher und kultureller Hinsicht ein. So
konnte man Graz heute als ,kleine GroBstadt” charakterisieren, die
sich zugleich weltoffen und kleinstadtisch darstellt. Das historische
p Stadtbild ist klar und Iickenlos, wie kaum anders wo und legt ein
beindruckendes Zeugnis einer jahrhundertealten Entwicklungsge-
schichte ab. Die Grazer Altstadt zahlt zu den schénsten und be-
deutendsten Stadtdenkmalern Europas und wurde 1999 in die Lis-
te des UNESCO-Weltkulturerbes aufgenommen. Graz ist mit Uber
40.000 Studentlnnen der zweitgroBte Universitatsstandort Oster-
reichs. In etwa jeder siebte Einwohner in Graz ist Student. AuBer-
dem besitzt Graz, mit der Fachhochschule Johanneum das groBte
Osterreichische Fachhochschulzentrum, das mit Gber 3.000 Stu-
dierenden die zweitgroBte Fachhochschule in Osterreich darstellt.
Graz machte sich in den letzten Jahrzehnten auch durch Instituti-
onen wie die Aktionsgemeinschaft ,Forum Stadtpark®, ,Steirischer
Herbst“ oder auch durch die ,Akademie Graz“ europaweit einen
Namen als Ort der Kunst und Moderne. Vorlaufiger Hohepunkt
der intensiven kulturellen Bemthungen war die Auszeichnung der
Stadt als Kulturhauptstadt Europas 2003.2
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LEND_ kommt vom Anlegen, dem Anlénden der Wasserfahrzeuge EINWOHNER STATISTIK LEND
an der Mur und ist der 4. Grazer Stadtbezirk, er liegt westlich der

Innenstadt auf der rechten Seite der Mur. Lend ist flachenmaBig der )

groBte Bezirk der Innenstadt mit der zweithéchsten Einwohnerzahl GESAMT  30.199 Einwohnerinnen
in der Stadt Graz. Der Bezirk hat den prozentuell zweithdchsten mit Hauptwohnsitz) 3
Anteil von Nicht-EU Burgern und die zweitgroBte Einwohnerdichte
in Graz.

In der heterogenen Struktur des Stadtviertels Lend mischen sich

Zeitgendssische Architektur und interessante historische Substan- - . »
zen mit industrieller und gewerblicher Geschichte zu einer einzig- ® Osterr?lcherlnnen 70,52 %
artigen Vielfalt in Graz. Lange war die Gegend westlich der Innen- ® EU- Burgerinnen 13,93 %
stadt so etwas wie das Stiefkind der Grazer, doch in den letzten Nicht EU- Biirgerinnen 17,01 %

Jahren hat sich einiges getan und langsam aber sicher wird Lend
zum Trendviertel. Dies liegt vor allem an seiner einzigartigen Vielfalt,
die dem Viertel seinen Charme gibt und auch in einigen Jahren
noch spurbar sein wird. Die Entstehung des Kunsthauses im Jahr ALTERSGRUPPEN
2003 und die damit einhergehende Entwicklung des Lend-und

Mariahilferplatzes tréagt wesentlich zur Urbanitét des Viertels bei. -

Gerade in den letzten Jahren haben StraBenzlige wie beispielswei- 00-09 Jahre 2.855 Personen

se die KeplerstraBe ihr Aussehen und ihre Nutzung grundlegend 10-19 Jahre 2.729 Personen

geéndert, eine bemerkenswerte Internationalitat und Toleranz ver- _

mischt mit ,vorstadtischem Flair* und Regionalitat machen diesen 20-49 Jahre 14.968 Personen

Teil von Graz aus. @® 50-69Jahre 5.655 Personen 9
@ 70-99 Jahre 3.246 Personen :
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VERKEHR_das o&ffentliche Verkehrsnetz in Lend ist im
Gegensatz zu anderen Bezirken vergleichsweise gering
ausgebaut. Vor allem fir Menschen mit Einschrankun-
gen ist es unzureichend, da ein Gehweg von zehn Minu-
ten zur néchsten offentlichen Verkehrsanbindung nicht
selten ist. Um von Norden aus ins Innere der Stadt zu
gelangen, ist es manchmal notwendig, mehrmals um-
zusteigen und eine Luftlinie von bis zu 400 m, um zur
nachsten Bushaltestelle zu gelangen, ist durchaus nicht
selten. Eine Wiederaufnahme der alten StraBenbahnlinie
2, die Uber den Lendplatz Richtung Gosting fuhrte, ware
fur die Aufwertung des Bezirkes winschenswert und
eine wichtige Grundlage fUr eine nachhaltigere Stad-
tentwicklung, vor allem hinsichtlich einer Reduktion des
Verkehrsaufkommens durch Kraftfahrzeuge. Im Osten
des Bezirkes bietet der Murradweg die Moglichkeit mit
dem Fahrrad relativ rasch ins Stadtzentrum zu gelan-
gen. Mdglichkeiten zur E-Mobility sind leider kaum vor-
handen, wirden aber wesentlich zur Mobilitét beitragen
und bieten eine alternative Lésung, um schonend am
Verkehrsgeschehen teilzunehmen.

®
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NAHVERSORGUNG_im Bereich der Mariengasse und
auch am FloBlendplatz wurden zwei neue Supermark-
te errichtet, was flr die weitere Entwicklung der Infra-
struktur im Stadtgeflige vorteilhaft ist. Ein vermehrtes
Aufkommen von Nahversorgern ist vor allem im Osten
und Stden zu beobachten, im Norden und Westen des
Bezirkes ist hingegen eine eher mangelhafte Versorgung
gegeben. Vor allem die kleinen Laden, wie Asia Laden
oder turkische Lebensmittelldden leisten einen grund-
legenden Anteil zur Verbesserung der Situation fur die
Versorgung vor Ort und koénnen so die vorhandenen MARKTPLATZ

Versorgungslicken schlieBen. Der Bauernmarkt am

Lendplatz, mit seiner regionalen Produktpalette, ist einer
der wichtigsten Nahversorger im Bezirk und tragt posi-
SUPERMARKT

e
- %
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tiv zu dessen Entwicklung bei. Eine Szene von kleinen
Kinstlershops und Dienstleistungsbetrieben, die einen
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wesentlichen Beitrag zur Urbanitat des Viertels leisten, ‘ e ! ol & — A ﬂm wi
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hat sich vom Mariahilferplatz entlang hin in Richtung a Bl c Tae . = 3 3 .r'!,"'& Nt ‘@g%s I
Kunsthaus entwickelt. NAHVERSORGER —=E{l EpH s U] N SNSRI |
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GRUNFLACHEN UND NAHERHOLUNGSGEBIETE_die
Analyse der offentlich zuganglichen Grunflachen und
Naherholungsgebiete verdeutlicht die geringere Le-
bensqualitét im vierten Stadtbezirk. Offentliche Aufent-
haltsraume und Bewegungsflachen fur Kinder und Ju-
gendliche sind ebenso wie Sportstatten Mangelware.
Der Volksgarten ist die flachenmaBig groBte offentlich
zugangliche Grunflache im Bezirk, doch leider bietet
dieser trotz seiner durchaus interessanten Strukturen
und Moglichkeiten, nur geringe Aufenthaltsqualitéten.
Im nérdlichen Betrachtungsraum stellen der Frobel- und
der Friedenspark die einzigen 6ffentlichen Parkanlagen
dar. Zwar bietet der Murradweg eine durchgangige
Griinzone von Norden nach Stden hin an, allerdings ist
dieser teilweise sehr eng und weist kaum Verweilmdg-
lichkeiten oder Angebote fUr Freizeitaktivitaten auf.

e SPORTANLAGEN

g)%‘ OFFENTLICHE
GRUNFLACHEN

MURSPAZIERWEG
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BILDUNG_das Angebot an Bildungseinrichtungen ist
nicht nur aufgrund der historischen Entwicklung der
Stadt so sparlich. Die Analyse zeigt eine deutliche Ab-
nahme an Bildungsmdglichkeiten in Richtung Norden
auf. Des Weiteren ist auffallig, dass es bis auf die Kin-
dergarten in der Mariengasse und Ghegagasse und der
Kinderkrippe im Norden des Lendplatzes weiter nordlich
wenige Moglichkeiten fur Kinderbetreuung gibt was fur
Familien keine optimale L&sung bedeutet. Auch Héhere
Bildende Schulen sind nur sparlich vertreten. Allgemein
ist das Bildungsangebot in Lend als ausbaufahig zu be-
zeichnen.

KINDERGARTEN

SCHULEN

0600

BIBLIOTHEK
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KULTUR_das wichtigste Kulturangebot bietet das
Kunsthaus Graz, welches in erster Linie temporare zeit-
gendssische Kunstausstellungen zeigt. Des Weiteren
werden auch im Universalmuseum Johanneum sich ste-
tig &ndernde Ausstellungen geboten. Auch das Orphe-
um, die Kleine Theaterblhne, die als Ausgleich zu der
auf der linken Murseite errichteten Oper gebaut wurde
und als Buhne fir Konzerte, Kleinkunst, Kabarett und
Kindertheater genutzt wird, tragt zu einer Aufwertung Ha {

des Bezirkes bei. Zu den historischen Sehenswirdig- UNTERHALTUNG AU\ B - i S\ N2z g
keiten zahlen unter anderem das Roseggerhaus, die &l - ; lﬂl

SEHENSWURDIG-
KEITEN
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Mariahilfer Kirche und die Kalvarienbergkirche auf dem - = Sl S ‘@g#
Kalvarienberg. ° MUSEUM —==1 §- ] N> '.Kﬁ“ﬁ“‘)&".#/ﬂ:’ﬂﬁi\"ﬂ!\ I
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NACHHALTIGE STADTENTWICKLUNG wird erst dann erreicht, wenn 6kologi-
sche und 6konomische Aspekte Hand in Hand mit den menschlichen Bedurf-
nissen gehen und ein wirtschaftlicher und sinnvoller Umgang mit Ressourcen
betrieben wird. Dies bedingt das Verstehen von Zusammenhangen und Konse-
quenzen und einen intelligenten Umgang mit den vorhandenen Gegebenheiten.
Nachhaltige Stadtentwicklung wird oft mit dem Begriff ,,Drei-Saulen-Modell* (Tri-
ple Bottom Line) bezeichnet, welches besagt, dass eine Entwicklung nur dann
nachhaltig sein kann, wenn 6kologische, 6konomische und soziale Aspekte glei-
chermaBen Berucksichtigung finden. In der Fachwelt ist das Drei-Saulen-Modell
jedoch umstritten, da es die drei Dimensionen der Nachhaltigkeit als gleichwertig
betrachtet. Die Kritik daran ist, dass die Umwelt die Grundlage fir das Leben
und die Wirtschaft auf dem Planeten sei, deswegen sollte der 6kologischen Di-
mension mehr Gewichtung zugeteilt werden. Daraus kann man schlieBen, dass
ohne den Schutz der Umwelt und einer nachhaltigen Nutzung der zur Verfligung
stehenden Ressourcen langfristig unsere Gesellschaft nicht Gberlebensfahig ist.?

Das Architekturblro Frey definiert nachhaltige Stadtplanung anhand des
Funf-Finger-Prinzips, diese gliedert sich in: Okologie/Okonomie/Gesellschaft/
Gestaltungswille und Anreiz.

Okologisches Handeln setzt einen intelligenten Umgang mit Ressourcen voraus.
Die 6konomische Betrachtung fUhrt dabei zu einer Bewertung des dkologischen
Mehrwerts des Projekts und einem wirtschaftlichen und sinnvollen Umgang mit
Ressourcen. Die wirtschaftliche Losung zu betrachten ist deshalb gut, da sie das
Notwendige tut und das Uberflissige weglasst. Diese Kriterien alleine machen
aber keine nachhaltige Planung aus, denn langfristig betrachtet ist es die Gesell-
schaft die ausschlaggebend fur unsere Zukunft sein wird, denn die Stadt als Ge-
meinschaftsraum ist die groBte Chance fUr unsere Zukunft. Der Gestaltungswille,
ist mitunter eine Voraussetzung fur die Entwicklung einer Gesellschaftsidee, die
den Zeitgeist pragt, denn Architektur muss Anreize schaffen, Anreize fir eine ak-
tive Mitgestaltung der Stadt. Laut Frey wird nachhaltige Stadtplanung erst dann
erreicht, wenn ein ganzheitlich, nachhaltiges Konzept entwickelt wird, bei dem
die VerknUpfung der unterschiedlichen Aspekte reale Nachhaltigkeit erzeugt. Die
Struktur dieses Prinzips gliedert sich in drei Grundprinzipien. In die Ressourcen
mit denen gearbeitet wird, die 6konomischen Losungen und den Grund des
Bauens - die Bedrfnisse seiner Bewohner zu decken.?

Wie lassen sich ¢kologischer Mehrwert, Mehrwert flir Mensch und Gesellschaft
und 8konomischer Mehrwert generieren?

Die Bauhaus-Universitat Weimar fUhrte in Zusammenarbeit mit dem 6kologischen
Institut Freiburg Untersuchungen zur stédtebaulichen und dkologischen Qualitat
verkehrsarmer Quartiere durch. Die Ergebnisse, dieser im November 2000 fer-
tiggestellten Studie, zeigen auf, dass in verkehrsarmen Quartieren viele positive
Effekte zu beobachten sind. Aufgrund der reduzierten Verkehrsflachen lassen
sich enorme Kosten flir deren Erstellung und Instandhaltung einsparen und die
dadurch entstehenden freien Flachen ermoglichen eine bauliche Nachverdich-
tung ohne Verlust der Wohnqualitat. Durch die Umnutzung von Verkehrsflachen
in zuséatzliche Freizeitflachen sind nicht nur positive Folgen flr die Gesundheit
und demzufolge auch fur das menschliche Wohlbefinden auszumachen, auch
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eine erhohte Sicherheit aufgrund des geringeren Verkehrsaufkommens und die
geringere Belastung durch Larm und Emissionen tragen wesentlich zu einem
Mehrwert des Quartiers bei.

Zu einem geringeren Verkehrsaufkommen kann die Bereitstellung von Infrastruk-
tur in fuBlaufigen Entfernungen sowie eine gute Anbindung an das 6ffentliche
Verkehrsnetz beitragen. So lassen sich nicht nur PKW-Fahrten, sondern auch
Zeit einsparen. Die Lage eines Quartiers ist deshalb ein wichtiger Bestandteil, um
Okologischen Mehrwert zu generieren, denn sie beeinflusst maBgeblich die Mdg-
lichkeiten der Bewohner sich maglichst schnell und umweltvertraglich zu Ful,
mit dem Fahrrad oder durch die Benutzung von 6ffentlichen Verkehrseinrichtun-
gen fortzubewegen. So entscheidet die Lage eines Quartiers auch dartber, wie
viel Zeit und Energie ein Bewohner taglich verbraucht.

Grundsatzlich ist die Einsparung von Ressourcen eines der wichtigsten Ziele in
der Planung nachhaltiger Quartiere. Darunter fallen Ressourcen wie Energie und
Wasser ebenso wie der sparsame Umgang mit wertvollen Rohstoffen sowie die
Bertcksichtigung der Parameter Zeit und Kosten aber auch der Umgang mit der
Ressource Flache.

Die Ressource Flache zum Beispiel erflillt in unserem Okosystem eine Uberle-
bensnotwendige Funktion, allerdings gehen wir mit dieser nicht gerade sparsam
um. So bilden Bdden die zentrale Lebensgrundlage fur Pflanzen, Tiere und Men-
schen. Auch sind sie fur die Sduberung des Niederschlages und die Anreiche-
rung des Grundwassers zustandig. Die Nutzung brachliegender oder ungenutz-
ter Flachen im innerstéadtischen Bereich schont die umgebenden Flachen und
senkt somit den Flachenverbrauch von wertvollen Bdden fur die Aufnahme und
Verarbeitung von Regenwasser, was automatisch zu einer positiven Regulierung
des Wasserhaushaltes fuhrt.

Neben den 6kologischen Vorteilen nachhaltiger Quartiere lassen sich noch wei-
tere positive Auswirkungen fur den Mensch und die Gesellschaft nennen. So
bieten Grin- und Freirdume nicht nur einen Lebensraum fir Pflanzen und Tie-
re, sie tragen auch wesentlich zu einer Verbesserung des Mikroklimas und da-
mit auch zu einer wesentlichen Verbesserung des Stadtklimas bei. Nachhaltige
Quartierplanung verfolgt auBerdem das Ziel, Wohnraum und Arbeitsplatze fur die
unterschiedlichsten Bevdlkerungsgruppen anzubieten und die Funktionen des
Wohnens und Arbeitens wieder stérker miteinander zu vernetzen. Eine Durch-
mischung des Quartiers hat nicht nur unter sozialen und 6kologischen Gesichts-
punkten Vorteile, sie macht das Quartier auch bei sich &ndernden Rahmenbe-
dingungen anpassungsfahig und ist somit langfristig betrachtet wertstabil. Auch
wenn die sozialen Faktoren schwer quantifizierbar sind, Ubernehmen sie fur die
Entwicklung eines Quartiers eine entscheidende Rolle.

Auch der 8konomische Mehrwert nachhaltiger Quartiere l&sst sich schwer be-
rechnen, dennoch ist dieser mit Zahlen belegbar. Es ist wichtig, schon frihzeitig,
nicht nur die Kosten flir die Errichtung eines Gebaudes und dessen Nutzung in
die Kalkulation mit einzubeziehen, sondern auch die Kosten im Falle eines Ruick-
baus eines Gebaudes oder einer Freiflache miteinzubeziehen. Bei den Lebenszy-
kluskosten eines Gebaudes zeigt sich deutlich, dass nachhaltige Stadtquartiere
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Die Natur ist nicht nur Erholungs- und
Ruickzugsort, sie ist Grundlage unse-
res Lebens, deshalb gilt es, nicht die
Natur als solche zu verkidren, son-
dern ihre Ressourcen effizient zu nut-
zen ohne sie dabei zu zerstdren.?®

einen enormen Mehrwert gegenlber konventionellen Quartieren haben. Langfris-
tig betrachtet zahlt sich die Entwicklung von nachhaltigen Stadtquartieren also
auch aus 6konomischer Sicht aus.

Verfolgt man die Diskussion der letzen Jahre, lieBe sich die nachhaltige Stadt so
beschreiben: kompakt, urban und grin. Doch die Realitat ist weitaus komple-
xer, da unzahlige Wechselwirkungen zwischen den stadtebaulichen Parametern
bestehen. So kann eine Nachverdichtung der Stadt zwar positive Effekte auf die
Energie- und Verkehrsbilanz oder die Auslastung der sozialen Infrastruktur haben
aber auch negative Auswirkungen mit sich bringen. Wie zum Beispiel die mit
einer hohen Dichte einhergehende Versiegelung der Oberflache, diese kann den
natUrlichen Wasserhaushalt stéren und somit auch die Gefahr von Uberschwem-
mungen zur Folge haben. Durch eine Reduzierung des Freiflachenanteils wird
auch das Stadtklima negativ beeinflusst und die bauliche Dichte hat negative
Auswirkungen auf das menschliche Verhalten.?”

Nachhaltige Stadtplanung bedingt vor allem einen schonenden Umgang mit der
Ressource Flache in der Stadt. Unter diesem Aspekt ist auch der sinnvolle Um-
gang mit Leerstéanden in der Stadt zu betrachten. Allein im Bezirk Lend liegen
laut einer Analyse aus dem Jahr 2012 in etwa 57 000 m2 an Grundstticken und
Gebauden brach. Um die Stadt langfristig nachhaltig zu planen, ist es notwendig,
sich mit diesen Leerstanden und ihren Hintergrinden auseinander zu setzen und
brachliegende Flachen und leerstehende Bestandsbauten wieder zu revitalisie-
ren, zu aktivieren und gegebenenfalls auch flr eine stadtische Nachverdichtung
bereitzustellen.?

Vgl BOTT 2018, 2
/. ENZENHOFER
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OKOLOGISCHE STADTKULTUR ODER EIN NEUES VERHALTNIS ZUR NATUR?
Nach dem Gartenstadt-ldeal, das zu Anfang des 19. Jahrhunderts groBen Zu-
spruch fand, dominierte in der Zeit nach dem Zweiten Weltkrieg das Bild der
gegliederten und aufgelockerten Stadt, welches in den siebziger Jahren von Ur-
banitat durch Dichte abgeltst wurde. Jedes dieser stadtebaulichen Leitbilder ist
eine Reaktion auf die gesellschaftlichen Entwicklungen, die in dieser Zeit statt-
fanden und der Versuch Antworten auf die jeweiligen Krisen stadtischer Lebens-
welten zu finden. Abgesehen von dem Leitbild der Urbanitat durch Dichte, wa-
ren alle anderen Leitbilder von dem Bemuhen gepragt die Naturfeindlichkeit der
stadtischen Strukturen des 19. Jahrhunderts zu Uberwinden und das stédtische
Leben mit dem Naturerleben zu verbinden. In erster Linie ging es darum, die
ungesunden Wohnverhaltnisse zu verbessern und mehr Wohnraum zu schaf-
fen. Fritz Wichert, der Direktor der Frankfurter Kunsthochschule (1926) sah darin
schon eine Versdhnung mit der Natur und eine grundsétzliche Veranderung im
Verhaltnis von Stadt und Natur. Heute scheint sich dieses Verhaltnis umgekehrt
zu haben. Die Frage ist nicht mehr die nach dem ,Wie viel Natur braucht die
Stadt?* sondern ,Wie kdnnen wir die Stadt verandern, um der Natur zu helfen?“

Die Geschichte der Stadt ist schon seit ihnrem Beginn ein Kampf Mensch gegen
die Natur. Die Stadt ist der Natur ,abgenommenes” Gebiet, die Rodung von
Waéldern und die Trockenlegung von Wiesen und Stmpfen waren die Vorausset-
zungen fUr dauerhaftes Siedeln, die Stadt war eine von der Natur abgegrenzte
Zone, die im Gegensatz zum Land Schutz vor dieser bot. Der Begriff der Natur
war gleichbedeutend mit Gefahren, wilden Tieren und Katastrophen und war vor
allem eine Bedrohung fir das menschliche Dasein. Das Land war gleichgesetzt
mit dem Begriff der Natur und die Stadt bot Schutz vor Ubergriffen dieser I&nd-
lichen Ordnung. Die Begriffe Stadt und Land standen auch flr unterschiedliche
politische, 8konomische und soziale Ordnungen. Das réumliche und soziale Um-
feld wurde in den Stédten kultiviert und die Befreiung von der Naturabhéngigkeit
war verbunden mit einer Befreiung von der Bevormundung. Die Stadt wurde
durch die technischen Entwicklungen und den Fortschritt zum Mittelpunkt von
Naturbeherrschung. Das Land hingegen wurde zum Reservoir fir Lebensmittel.
Durch die Industrialisierung glaubte man sich von der Natur unabhangig zu ma-
chen. In den St&dten war zwar ein von der Natur unabhangiges Leben mdglich,
doch nur zum Preis von anderen Abhangigkeiten, da diese jedoch vom Men-
schen gemacht waren, schienen sie veranderbar, doch dies ist ein Irrglaube.
Heute ist dieser Fortschrittsoptimismus gebrochen, in dem Bewusstsein, dass
dieser Kampf gegen die Natur eine Sackgasse sei, ihre Reserven erschopft sind
und die 6kologischen Katastrophen eng mit der stadtischen Lebensweise ver-
knUpft werden.®

Wir leben in einer Kulturlandschaft, die vom Menschen gemacht ist, Natur gibt es
nicht mehr, folglich kann es auch kein ,,Zurtick zur Natur” geben. In erster Linie
geht es bei den Debatten um eine nachhaltigere Stadtentwicklung auch nicht
um die Natur, sondern um Okologie und die Vorstellung von einem natrlichen
Gleichgewicht. Die Lehre der Okologie ist die Lehre von Kreislaufen, von biologi-
schen Wechselbeziehungen zwischen Organismen und ihrer natUrlichen Umwelt
und wird vorwiegend in Systemen gedacht. Es ist ein Irrglaube zu denken, dass
die Natur ein harmonisches System sei, das sich ohne menschliche Eingriffe in
einem Gleichgewichtszustand befindet, denn Natur ist etwas prozesshaftes und
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I ,Unsere Lebensweise zerstort
ihre eigenen Grundlagen, die Natur,
auf der die kunstlichste aller Welten
gebaut ist, hdlt uns nicht mehr aus.
Also mussen wir die ,griine Wende"

vollziehen, die Natur nicht nur schonen,
ondern sie auch wieder herstellen.
Doch welche Natur?*'!

die groBten Entwicklungsschritte sind schon immer Veranderungen gewesen.
Auch die Natur selbst produziert Folgen, an denen sie zugrunde geht und das
Neue, das daraus entsteht, ist wieder Natur. Es ist deswegen falsch, in Kreis-
ldufen zu denken, weil es keine Zukunft offen lasst und es somit keinen Platz fur
Veranderungen gibt. Doch was folgt daraus fUr die Stadtentwicklung? Wenn es
keine Natur gibt, kann man diese auch nicht zerstéren? Nein, aber der Umgang
mit natUrlichen Ressourcen muss verandert werden, nicht nur um deren Erhalt zu
gewahrleisten, sondern auch um unsere Lebensfahigkeit und Qualitét zu schut-
zen. Wo nachweislich die Ressourcen, die fur das menschliche Leben unabding-
bar sind, zu Ende gehen oder zerstdrt werden ist eine Grenze zu setzen.

Wenn wir uns fragen, wie wir in diesen Zustand, in dem alltagliche Lebensge-
wohnheiten zu einer Gefahr fir unsere Existenz werden, gekommen sind, geben
die Begriffe Modernisierung und Funktionalisierung eine generelle Erklarungs-
richtlinie vor. Das stéadtische Leben ist ausgerichtet auf ein Lebensmodell, das
Arbeit, Wohnen und Freizeit voneinander trennt. Friher galt Wohnen als umso
moderner je mehr Arbeit ausgelagert wurde. Die Industrie erledigt die Wasche,
bereitet die Nahrung fUr uns zu und rationalisiert den Haushalt. Dieser wird zur
Durchlaufstation, in den Konsumgtiter hineinflieBen und Mull und Dreck wieder
heraus. Unser Leben ist dadurch zwar einfacher geworden, doch haben wir uns
so immer mehr zu Schadlingen entwickelt. Wenn wir daran etwas &ndern wollen,
muUssen sich vor allem zwei Dinge &ndern: unsere Konsum- und Arbeitsmoral
sowie die Abspaltung der einzelnen Haushalte von der industriellen Versorgung,
die darin besteht immer mehr Bereiche unseres Alltags industriell zu organisie-
ren. Vereinfacht ausgedrickt - eine 6kologisch vertragliche Lebensweise ver-
langt nach vermehrtem Denken und mehr Hausarbeit. Ist das ein Ruckschritt?
Einerseits haben wir eine hohe Arbeitslosigkeit und andererseits viele Arbeitsplat-
ze, die das Ergebnis unserer Konsumgesellschaft sind und erst jene Probleme
schaffen. Nur eine neue Arbeitsteilung zwischen Haushaltsproduktion und for-
meller Okonomie kénnte diese verhangnisvolle Logik aufheben.

Die Konsum- und Wegwerfmoral ist uns nicht angeboren, doch das Unwissen
und unbedenkliche Handeln ist zum Teil mitverantwortlich fir diese Probleme.
Der aus der amerikanischen Okologie-Bewegung stammende Slogan: global
denken - lokal handeln, zeigt dabei eine Richtung auf. Man muss die Gesamtheit
aller Lebenszusammenhénge verstehen; die Planung einer Okologischen Stadt
wulrde demnach in alle unsere Lebensbereiche eingreifen mussen, angefangen
bei der Zuordnung von Quartieren, der Reglementierung des Konsums, die Art
des Wohnens aber auch das Andern von Erndhrungsgewohnheiten bis hin zu
sozialen Beziehungen. Doch das ist weder planbar noch Uberschaubar. Jeder
Versuch wirde wieder in GroBburokratien und GroBindustrien enden. Demo-
kratisch und human kann dies nur durch eine Reduktion der Komplexitat der
Wirkungsketten erreicht werden, das hie3e, dass der Prozess der EntmUndi-
gung und Entfremdung, welcher uns gegenwartig pragt, beendet und teilweise
umgekehrt werden muss. Dies fuhrt zwangslaufig in Richtung kleinerer Versor-
gungseinheiten, einer sinnvolleren Zuordnung von Nutzungen und mehr Autono-
mie bei der Gestaltung des Alltags. Okologische Strategien werden sicher nicht
ohne Verbote auskommen, doch diese sollten in erster Linie bei den Herstellern
und nicht den Verbrauchern angewandt werden. Okologische Probleme und de-
mokratische Strukturen hangen enger zusammen als bisher in der Offentlichkeit
deutlich geworden ist.®?
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SOZIOLOGISCHE ASPEKTE ODER WAS IST WOHNEN? 1951 fand das Darm-
stadter Gespréch unter dem Leitgedanken ,Mensch und Raum* statt, bei dem
Uberlegungen zum Thema ,Bauen Wohnen Denken® angestellt wurden und zu
dem auch der bekannte Philosoph Martin Heidegger geladen war, um Uber das
Wohnen zu sprechen. Heidegger brachte eingangs die Frage ,Was ist das Woh-
nen?“ ein und infolgedessen die Fragestellung: ,Inwiefern gehdrt das Bauen in
das Wohnen?“ Heidegger stellte die Theorie auf, dass das Wohnen vor dem
Bauen kéme, auf da wir bauen um zu wohnen und nicht wohnen um zu bauen.
Das Bauen ist nicht nur Mittel und Weg zum Wohnen, das Bauen, in sich selbst,
ist bereits wohnen. Er begrindete dies unter anderem damit, dass schon die
Ableitung des Wortes ,bauen” auf den Menschen schlieBt, da die Ableitung aus
dem althochdeutschen Wort ,buan® - bauen, bleiben, sich aufhalten bedeutet
und in enger Verbindung mit dem Wort ,bin“ ich bin, du bist, also mit dem Sein
steht. Ich bin, du bist - ich wohne, du wohnst, ist die Art und Weise, wie wir
Menschen als Sterbliche auf der Erde sind.

Fir gewohnlich stellen wir uns, wenn wir an das Wohnen denken, ein Verhal-
ten vor, dem der Mensch neben vielen anderen nachkommt. Wir wohnen nicht
nur, denn das ware beinahe Untéatigkeit, wir tun dabei etwas. Um dies zu ver-
deutlichen, greift Heidegger wieder auf die Sprache zurlick, denn das alte Wort
Lbuan” bedeutet nicht nur sein, sondern es bedeutet auch hegen und pflegen.
Im urspriinglichsten Sinne bedeutet es unter anderem, den Acker zu bebauen
oder Wein anzubauen, doch dieses Bauen ist im Unterschied zum Errichten ein
Hegen und Pflegen.®

JHoren wir jedoch auf das, was die Sprache im Wort bauen sagt, dann vemehmen

wir drejerlel;

. Bauen ist eigentlich Wohnen.

. Das Wohnen ist die Weise, wie die Sterblichen auf der Erde sind.

. Das Bauen als \Wohnen entfaltet sich zum Bauen, das pllegt, namiich
das Wachstum,- und zum Bauen, das Bauten errichtet, "

W N —

Dies sieht vielleicht so aus, als sei es nur ein Vorgang im Bedeutungwandels
bloBer Worter, doch in Wahrheit verbirgt sich dahinter jedoch etwas Entschei-
dendes, namlich: das Wohnen wird nicht als das Sein des Menschen erfahren;
das Wohnen wird vollends nie als der Grundzug des Menschseins gedacht.
Doch was ist nun das Wesen des Wohnens? Heidegger bedient sich dabei
wieder der Sprache, das Wesen des Wohnens ist auf das altsdchsische Wort
LSwunon®, ,wunian” zurUckzuflhren, was ebenso wie das ,buan” das Bleiben,
sich aufhalten bedeutet, aber das gotische ,wunian® sagt deutlicher wie dieses
Aufhalten erfahren wird. , Wunian® heiB3t zufrieden sein, zum Frieden gebracht, in
ihm bleiben. Das Wort Friede meint das Freie und bedeutet, bewahrt vor Scha-
den und Bedrohung. ,Der Grundzug des Wohnens ist dieses Schonen. “*®

le elgentiche Not des VWohnens besteht nicht erst im fFehlen von VWohnungen.
e Wohnungsnot ist auch é&lter als die Wellkriege und die Zerstdrun-
) igentliche Not des VWohnens beruht darin, aal die Sterblichen cas 1Ve-
en des Wohnens immer wieder suchen, daf3 sie das \Wohnen erst lernen mussen. ™

Vg HEDEGGER 1951,
HEIDEGGER 1
\igl. HEDEGGER 1957, 91
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Beschaftigt man sich mit dem Wohnen, beschéftigt man sich auch mit der Ge-
schichte des Wohnens, denn der Wandel des Wohnens I&sst sich am besten an
den veranderten Wohnungsgrundrissen ablesen.

Die Geschichte des Wohnens wird jedoch meist als Geschichte seiner Gebaude
und der Mdblierung dieser geschrieben. Bevor sich die Sozialgeschichte in den
letzten zwei Jahrzehnten verstarkt mit den Lebensweisen und Wohnbedingun-
gen der Stadtbevdlkerung beschaftigt hat, wurde das Wohnen vor allem in Ar-
chitektur und Stilgeschichte behandelt. Oft wurde nach den technischen Mitteln
und der asthetischen Form der Grundrissorganisation gefragt. Es dominierte die
Perspektive der Architektur- und Kunsthistoriker, in der mehr nach dem ,Was in
den Gebauden geschieht?” als ,Wer die Bewohner dieser sind?* gefragt wurde.
Was diese tun und welche Bedurfnisse sie haben hat eher am Rande interessiert.
Der Anlass des Bauens, die soziale Wirklichkeit des Wohnens, stand eher im Mit-
telpunkt des soziologischen Interesses. Doch beide Ansichten betrachten zwei
verschiedene Seiten des selben Gegenstandes und mussen deshalb zusammen
gedacht werden.

»Was tut man, wenn man wohnt?*, ist die Frage nach der funktionalen Bedeu-
tung des Wohnens. Wohnen beinhaltet ein vom Beruf befreites Leben, also ge-
wissermaBen freie Zeit-,Freizeit“. Wohnen ist die Zeit des Erholens und die Zeit
des Konsums, rein funktional betrachtet ist Wohnen also ein Ort des Nicht-Arbei-
tens. Wohnen ist aber auch die Frage nach der sozialen Einheit. Wer wohnt mit
wem und in welcher Beziehung steht man zueinander? Ebenso ist es eine Frage
nach den rechtlichen und ékonomischen Gegebenheiten und nicht zuletzt stellt
sich die Frage, wie das Wohnen erlebt wird. Denn das Wohnen ist in erster Linie
der Ort, an dem Emotionalitat und Intimitét stattfinden und der die Offentlichkeit
von dem Privaten trennt.®”

Auch Otto Friedrich Bollnow beschrieb in seinem Essay ,Der erlebte Raum*:

Die zwelte Bestimmung des Hauses aber ist die, dal der Mensch durch dessen
Meauerm aus dem groBen allgemeinen Raum einen besonderen, gewissermalien ei-

igkeit be, n
sich Grenzen zu setzen und zugle nzen wieder zu Uberschreiten, setzt
diese Grenze unmitt : f

Sten in den Mauem seines Hau-
ses. Diese |

) L
0] von Innen- und AuBenraum st grundlegend fir den Aufbau
des gesamten erlebten Raums, ja fir das menschiiche Leben Uberhaupt,

Doch was bedeutet Wohnen in der heutigen Zeit? In den 50er - 60er Jahren
war die soziale Einheit des Wohnens klar definiert, es war die Familie, meist in
Form der Kleinfamilie - Eltern mit inren Kindern. Die Wohnung war Ort der Erho-
lung und der Freizeit als Gegenpol zur Arbeitswelt, die Wohnung war der private
Rickzugsort im Gegensatz zum &ffentlichen Stadtraum. Damit waren auch die
sozialpsychiologischen Qualitdten des Wohnens abgesteckt. Dieses Wohnmo-
dell manifestierte sich in drei Zimmern, Kiche, Bad und Zentralheizung oder
als Idealform im Eigenheim. Historisch betrachtet ist das allerdings eine sehr
junge Art des Wohnens und keineswegs die Verwirklichung anthropologischer
Grundbedurfnisse. Deshalb haben die Menschen in den 70er Jahren nach neu-
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en Wohnmodellen zu suchen begonnen, so entstanden neue Wohnformen, wie
etwa die der Singlehaushalte, Alleinerzieher und Wohngemeinschaften.

Die klassische Haushaltsform der Kleinfamilie macht heute statistisch betrach-
tet nur mehr in etwa 15 Prozent der Haushalte aus. In deutschen GroBstadten
sind in etwa 60 Prozent der Haushalte Einpersonenhaushalte. Wobei berlck-
sichtigt werden muss, dass in den meisten Statistiken Wohngemeinschaften
nicht als Einpersonenhaushalt gezahlt werden, sondern als Summe von Einper-
sonenhaushalten. Die steigende Nachfrage nach Einpersonenhaushalten ist ein
langfristiger Trend. Die Ursachen hierfur sind vor allem in der gesellschaftlichen
Entwicklung zu sehen. Der Wandel der Rolle der Frau spielt dabei eine groB3e
Bedeutung und hangt eng mit der Liberalisierung von Normen zusammen. Die
Integration der Frau in die Berufswelt und eine veranderte Rolle des Mannes
sind mitverantwortlich fur die Notwendigkeit neuer Wohn- und Haushaltsformen.
Neben den neuen Formen des Zusammenlebens gibt es einen weiteren Grund
fur die Veranderungen im Wohnbau. Das Verhéltnis von Wohnen und Arbeiten.
Das vormoderne Wohnen, das Haus, war ein Ort der Produktion. Man wohnte
zusammen, weil man zusammen arbeitete, doch das I8ste sich mit der Industria-
lisierung zunehmend auf. Die Arbeit der mannlichen Bevdlkerungsschicht wurde
ausgelagert und somit entstand erstmals die Trennung von Wohn- und Arbeits-
ort.

Im Wandel von der Industrie- zur Dienstleistungsgesellschaft ergriff dieser Pro-
zess der Trennung, von Arbeitsplatz und Wohnort, auch die weibliche Bevol-
kerungsschicht. Die Vermarktung der Hausfrau begann, sie tut was sie immer
getan hat, nur eben flr Entgelt. Kinder in Betreuungseinrichtungen, Alte und
Kranke in Pflegeeinrichtungen und gegessen wird in Kantinen oder Restaurants.
Diese Haushaltskonsum bezogenen Gesundheits- und Bildungsdienstleistungen
stellen die Bereiche dar, die in den 80 - 90er Jahren entstanden sind. Diese
Verénderungen gehen einher mit dem Wandel von der Industriegesellschaft zur
Dienstleistungs- und Wissensgesellschaft und der Verdnderung der Lebenswei-
se der Menschen, das steht deshalb auch in engem Zusammenhang mit dem
Gesellschafts- und Strukturwandel der heutigen Zeit. Doch was bedeutet dies
fir das heutige Wohnen? Ubertrieben formuliert bleibt der Singlehaushalt zurtick,
vollgestopft mit Geraten fUr Hausarbeit, Kommunikation, Freizeit und Beruf. Na-
tlrlich wird es noch Restbestande im Haushalt geben, Fertigpizza auspacken
und in die Mikrowelle schieben und das Geschirr in die Spllmaschine, doch die
Trennung von Arbeit und Freizeit, sowohl rAumlich wie zeitlich, wird an Bedeu-
tung verlieren.®

Vieles spricht daflir, dass unserer Gesellschaft in den nachsten Jahrzehnten
gravierende Veranderungen bevorstehen, die auch die Anforderungen an das
Wohnen beeinflussen. Verantwortlich fir diese Veranderungen ist die zunehmen-
de Individualisierung des heutigen Stadtbewohners und eine Veranderung der
Lebensbedurfnisse. Die tief greifenden Veranderungen bringt aber der demo-
graphische Wandel mit sich. Der Anteil an Menschen, die sich in einem hohe-
ren Lebensalter befinden, steigt kontinuierlich, wobei die familidaren Bindungen
schwacher werden und somit die Gefahr der Isolation besteht. Dies und die
Veranderung der Arbeitswelt erklart auch die Zunahme von gemeinschaftlichem
Wohnen in den letzten Jahren.
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AKTUELLE TENDENZEN IM WOHNBAU zeigen auf, dass einerseits der Wunsch
nach Privatsphare und somit ein vermehrter Rickzug aus dem o&ffentlichen
Raum zurlck in die eigenen vier Wande, gleichzeitig aber auch ein Trend zur
vermehrten Bildung von Zweit- oder Wahlfamilien zu erkennen ist. In der jungs-
ten Vergangenheit war vor allem eine Zunahme von Einpersonenhaushalten zu
verzeichnen. Der GroB3stadtmensch war bisher eher ein Individualist, der Gebor-
genheit in der Anonymitat fand. Die somit entstandene Freiheit, die den auf ab-
soluten Verbindlichkeiten beruhenden Lebensmodellen der traditionellen Familie
gegenlbersteht, weckt aber auch den Wunsch nach Eigenverantwortung und
Zugehorigkeit. Aufgrund des heutigen Leistungsdruckes und der damit verbun-
denen Zeitknappheit heift es die Ubrige Zeit zu genieBen. Neue Wohnmodelle,
so genannte Communities, basierend auf verschiedensten gemeinschaftlichen
Interessen, sei es die Nachbarschaft als Wahlfamilie oder eine mit Freunden
und Kollegen gebildete Wohngemeinschaft, oder auch eine gemeinsame Frei-
zeitgestaltung sollen die Moglichkeit schaffen, den Wunsch auf eine individuell
bestimmte Privatheit aber auch den Wunsch nach Zugehdrigkeit zu decken. Die
Freizeit wird immer mehr zum Ausdruck der Personlichkeit. Auch wird ein ver-
mehrter Konsum in den eigenen vier Wanden verzeichnet. Mit Freunden Zuhause
Videos zu schauen, anstatt ins Kino zu gehen und Einkaufen Ubers Internet er-
mdglichen es einem die Hektik des Alltages zu reduzieren. Auch sind Tendenzen
zu einer neuen ,Gemutlichkeit” und eine Rickbesinnung auf kontextbezogene
Eigenheiten und traditionelle Werte auszumachen. In Zeiten, in denen vermehrt
die Frage nach der Nachhaltigkeit gestellt wird, steht die Verwendung von regi-
onalen Materialien in Verbindung mit einer einfachen klaren Formensprache und
einer funktionale Asthetik im Vordergrund.

Zusammenfassend kann man sagen, dass Menschen weniger an Orte und Fa-
milien gebunden sind und individuelle Freiheit mit dem Wunsch nach Zugehorig-
keit verbinden wollen. Laut einer Studie des Zukunftsinstituts werden die wich-
tigsten Tendenzen hinsichtlich des Wohnens in den kommenden Jahrzehnten
folgende sein:

Bei der Gestaltung von Wohnquartieren und Stddten werden Gesundheit und
Okologie zu den beherrschenden Themen flir Wohnkonzepte der Zukuntft.

Eine starkere Nutzung von Offentlichen Plédtzen als Orte der Kommunikation
und der 6ffentliche Raum als Chance flir eine gesundere Lebensweise, durch
das Forcieren von 6ffentlich zugdnglichen Sportstétten, werden vermehrt in Er-
scheinung treten.

Die Stadtentwicklung folgt der Utopie vom grtinen und &kologischen Lebens-
raum, wobei der Grinraum nicht nur als ,Seelenbalsam® fir die Bewohner
eingesetzt wird, sondern auch als ein wichtiges Steuerungselement fiir das
Stadtklima fungiert.

Um alle Altersgruppen einzubinden, wird ,,Design for All* zum prinzipiellen Pla-
nungsansatz werden.

Orte des Verkehrs werden zunehmend zu Orten des Wohnens und eine stérke-
re Vernetzung von Wohnen, Arbeit und Freizeit wird in Zukunft wieder vermehrt
auftreten.*’
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URBAN = lateinisch
urbanus, eigentlich = zur
Stadt gehdrend, zu: urbs =
Stadt, (bildungssprachlich) ge-

bildet und weltgewandt, welt-

mannisch  tadtisch, fur die
Stadt, fUr stadtisches Leben
charakteristisch*®

URBANES LEBEN ALS STRATEGIE FUR ZUKUNFTIGES WOHNEN

Mit Urbanitat kann zweierlei gemeint sein, eine urbane Lebensweise oder eine
urbane Situation. In der Literatur lassen sich funf Ansatze zur Definition von Ur-
banitat unterscheiden, diese beziehen sich auf die Art und Weise wie wir leben
und was eine Situation urban macht, beide gemeinsam beziehen sich auf das
Leben in der Stadt.

liber

chr uber

Der sozialékologische Ansatz/der funktionalistische Ansatz/der sozialpsychologi-
sche Ansatz/der politische Ansatz und der Zivilisationsgeschichtliche Ansatz

Der sozial6kologische Ansatz bezeichnet eine Schule der amerikanischen Sozio-
logie, die in den 20er Jahren entstanden ist und die Louis Wirth mit ,,Urbanitat als
Lebensform” bezeichnete. Laut Wirth sind die wichtigsten Voraussetzungen fir
Urbanitat, die GroBe, Dichte und die Heterogenitat der stadtischen Bevolkerung.
Diesen Ansatz verfolgte auch Georg Simmel, fir Simmel galt: je gréBer, dichter
und heterogener eine Stadt ist, desto urbaner gestaltet sich das Zusammenle-
ben in dieser. Die Heterogenitat der Stadtbevolkerung sei dabei die Folge von
GroBe und Dichte der Stadt und der physischen Tatsache des dichten Zusam-
menlebens. Die Konsequenz solch einer Bevdlkerungsdichte ist die, dass eine
ganzheitliche Beziehung zwischen den Bewohner der Stadt unmaoglich ist, denn
diese dichte Konzentration verstérkt die Wirkung von Differenzierungen und Spe-
zialisierungen.

Der funktionalistische Ansatz verlangt von einer Stadt die Erfullung der vier Funk-
tionen Wohnen, Arbeiten, Erholung und Verkehr, und zwar auf einem Niveau der
Differenzierung, das dem der gesamten Gesellschaft entspricht. Der stadtebau-
liche Funktionalismus der Charta von Athen pladierte fir eine Trennung dieser
Bereiche, heute schlieBen sich die meisten der Auffassung von Jane Jacobs
(1963) an, fur die Kleinteiligkeit und eine soziale Durchmischung die Basis fur
urbanes Leben sind.

Der sozialpsychologische Ansatz macht das Vermittelnde von Privatheit und Of-
fentlichkeit zum maBgebenden Kriterium. Wichtig dabei ist, dass &ffentliche und
private Bereiche in einem engen Wechselspiel zueinander stehen. Die Lebens-
bereiche, die weder offentlich noch privat zu sein scheinen, verlieren dabei an
Bedeutung und je starker sich Polaritat und Wechselbeziehungen zwischen 6f-
fentlichen und privaten Bereichen ausprégen desto stadtischer ist, soziologisch
betrachtet, das Leben in der Stadt. In der Offentlichkeit der Stadt herrscht eine
Lunvollstdndige Integration®, es gibt keine vertrauten Bindungen und es bleibt
jedem Einzelnen Uberlassen, mit wem, auf welche Art und Weise und wie lange
er sich mit anderen beschéaftigt (Bahrdt 19617).

Der politische Ansatz befasst sich mit den budrgerlichen Tugenden und der De-
mokratie. Edgar Salin (1960) nennt Urbanitat ,BUrgertugend” und meinte damit
zweierlei. Einerseits ist damit die Tugend, des Einsatzes jedes Einzelne fur das
Wohl der Stadt, gemeint und zweitens ist Urbanitat auch Bildung. ,Urbanitat
ist Bildung” ist ,Wohlgebildetheit” an Leib, Seele und Geist und ein Mitwirken

on.de/rechtschreioung/urban
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des Stadtburgers als politisches Wesen in seinem politischen Raum. Fir Salin
entscheidet Uber die urbanen Qualitaten einer Stadt die durchgesetzte Demo-
kratie und das AusmalB an Bildungen und Leistungen, die eine Person ohne
Berlcksichtigung der sozialen Stellung bekommt. Urbanitat ist laut Salin eine
emanzipatorische Tugend.

Der Zivilisationsgeschichtliche Ansatz bezeichnet Urbanitét als den Ort der Eman-
zipation, der die Menschen vom Naturzwang entbindet. Der Stédter ist befreit
vom taglichen Kampf ums Uberleben gegen eine unkultivierte Natur. Die Stadt
bietet die Mdglichkeit sich von nattrlich gesetzten Zeitrhythmen zu befreien - in
der Stadt kann man die Nacht zum Tag machen.

Alle funf Ansétze benennen notwendige Elemente fur die Mdglichkeit von Urba-
nitat, fir Walter Siebel sind sie dennoch nicht hinreichend, denn es fehlen darin
wichtige Elemente von Urbanitat. Das wichtigste Element von Urbanitat ist, dass
sie sich nicht planen l&sst, sie ist das Ergebnis von Geschichte und Urbanitét
braucht Zeit um sich zu entwickeln, denn sie ist das Ergebnis langer gesellschaft-
licher Prozesse. Neben der historischen Dimension und der Prozesshaftigkeit
von Urbanitat gibt es noch andere Aspekte, die dabei zu berlcksichtigen und
durchaus auch kritisch zu betrachten sind.

Die kritischen Aspekte einer urbanen Stadt sind die, dass sie ihre Faszination
gerade aus dem Widersprichlichen von Ordnung und Chaos erreicht und ein
widerstandiges, ein chaotisches und anarchistisches Element enthélt. Denn ge-
rade das Nicht-Geplante macht eine urbane Situation interessant. Urbanitét ist
immer gegen die geordnete Stadt gerichtet, gegen die Okonomie, gegen die
offentliche Ordnung, sie gibt Raum flr abweichendes Verhalten, doch ist dies
von sehr ambivalenter Qualitat. Vertraglich ist sie nur fur die Perspektive von
Besuchern, die diese Schattenseiten aus der Distanz betrachten k&nnen. Die
Bewohner dieser Orte sind in erster Linie an Sicherheit und Ordnung interessiert,
wird dies nicht gewahrleistet, kann es zu einem Abzug der Bewohner kommen.
Eine urbane Stadt, wie zum Beispiel New York, muss man auch ,aushalten“ kén-
nen, denn Urbanitat kann auch anstrengend und bedrohlich sein.

Dies verweist auch auf einen anderen Aspekt von Urbanitat. Denn Urbanitat ist
grundsatzlich widersprichlich, in dem Sinne, dass unterschiedliche Interessen
der verschiedenen sozialen Gruppen in der Stadt aufeinander treffen und auch
dass die Erwartungen der Stadter an die Stadt widersprtchlich ist. Einerseits soll
die Stadt ein Ort der Anonymitat sein, andererseits aber auch ein Zuhause, in
dem man sich sicher fuhlt und das einem vertraut ist.

Urbanitat enthélt auch immer ein emanzipatorisches Element und beinhaltet die
Befreiung von etwas. Sei es die Befreiung von der Arbeit, die so letztlich zur
Vorstellung von der Stadt als Maschine flhrte oder die soziale Emanzipation des
burgerlichen Individuums von der sozialen Kontrolle durch die dérfliche Nachbar-
schaft hin zur Individualitat des Stadters.

Und zu guter letzt ist Urbanitat auch immer sozial selektiv, denn Urbanitat beruht
historisch betrachtet immer auf sozialer und geschlechtsspezifischer Segrega-
tion. In der Geschichte der europdischen Stadt war Urbanitat die ,Lebensform
des burgerlichen Mannes®, Lohnarbeiter und Frauen hatten keinen Platz in ihr,
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JIn der Nachbarschait sind viele Dinge
Solich, die wir aur einer FParzelle gar
nicht 16sen koénnen." fatkoehl architek-
ten, Berin and Urban Catalyst Studio
Beriin - Nachbarschalt als Ressource™

,Cohousing, Coworking, Co_Konsu-
mieren heit gemeinsam und gunst-

/
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)
ger Leben.” Baupioten - Cohousing®

wer nicht Uber genligend Einkommen und Freizeit verflgte, konnte die GentBe
der Innenstédte nicht niitzen. Auch die Trennung von Offentlichkeit und Privatheit
ist kritisch zu betrachten. Die feministische Kritik bezieht sich dabei nicht nur auf
eine Reduktion der weiblichen Lebensmaoglichkeiten, sondern auch darauf, dass
diese Prozesse der gesellschaftlichen Ausdifferenzierung auch das Ausgeliefert-
sein der Schwacheren, wie etwa Kindern oder Frauen, beglinstigen kann.*

,Stadt ist mehr als die Summe ihrer Hauser, sie ist der Spiegel der geselischaftichen
Inisse. Umgekehrt wirkt die Staalt durch | auliche Gestalt aur das Offentliche
Leben: Eine groBe Verantwortung fur den Architekten. Erst durch kon he Arbeit
an der bestehenden Stadt - und durch ihren Gebrauch - entsteht Urba

»Wie leben und wohnen wir zukUnftig in unseren Stadten? Wie gehen wir mit
dem knapper werdenden Raum um und wie erreichen wir, dass die Stadte nicht
zugebaut werden, sondern eine Bereicherung flr unsere Lebensqualitét bieten?
Welche neuen Anforderungen haben die Menschen von heute an das Wohnen
in der Stadt?“4"

Urbanitat wird nur dann entstehen, wenn in allen Bereichen der Stadt, den In-
nen- und den AuBenrdumen, attraktive Aufenthaltsbedingungen gegeben sind.
Ein wesentlicher Bestandteil von Urbanitét ist es, dass das Wohnungsangebot
nicht nur auf bestimmte soziale Gruppen abgestimmt wird, um so - durch urbane
Mischung, Monotonie zu vermeiden. Um eine maglichst gro3e Nutzergruppe an-
zusprechen, ist es notwendig, bezahlbaren Wohnbau fir méglichst alle zu schaf-
fen und den Anforderungen von neuen Lebensstilen in den Entwirfen gerecht
zu werden. Dies kann durch Kostenoptimierung beim Bauen, wie etwa die Opti-
mierung von Flachen, sei es bei der Quadratmeterzahl der bendtigten Wohnflé-
che oder bei der Ausbildung von Gemeinschaftsflachen sowie dem Einsatz von
vorgefertigten Bauteilen, der Fassadengestaltung oder auch der Einfachheit und
Effizienz von Detaillésungen geschehen. Viele Stadte setzten in Zeiten des anhal-
tenden Wachstums der Bevolkerung zusatzlich zu den klassischen Erweiterun-
gen auf die innerstadtische Nachverdichtung und die Erganzung des Bestandes.
Im Zuge dieser Nachverdichtungen soll nicht nur attraktiver Wohnbau entstehen,
auch die wesentlichen Qualitdten im Quartier sollen herausgearbeitet und ge-
starkt werden, um damit einen Mehrwert flr alle zu generieren. Auch die Stadt
der kurzen Wege ist ein Modell, das fur urbane Qualitéten steht. Verdichtung
ermdglicht nicht nur eine Starkung des Quartiers durch eine Verbesserung der
Grunraumflachen, auch durch neue Nutzungen und die Einbindung der Nach-
barschaft kdnnen neue Ressourcen aktiviert werden, die den ,vorhandenen” Be-
wohnern einen Mehrwert bringen und Strategien flr die Starkung des sozialen
Gefliges in der Nachbarschaft sein kdnnen.
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DATEN/FAKTEN M THEMA WOHNEN

...der globale Trend zu immer kleineren Haushalten zeigt sich auch in
Osterreich, der Schweiz und Deutschland. Im Vergleich zur globalen
Entwicklung lag die Grosse bereits im Jahr 2000 unter dem Durch-
schnitt der Haushaltsgréssen der entwickelten Welt.

in der Steiermark lag die durchschnittliche WohnungsgréBe 2013 bei

2 p 84 Personen.

Die Anzahl der Ein-Personen Haushalte lagen bei 34,2 Prozent

34,2 %

EIN-PERSONEN HAUSHALTE STEIERMARK 2013
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die durchschnittliche WohnungsgréBe in
Osterreich 2014 lag in etwa bei 2,2

Flr das Wohnen wir immer mehr Flache ver-
braucht, durch eine Zunahme der Wohnfla-
che wird nicht nur immer mehr Fléache ver-
baut auch der Energiekonsum wird dadurch
erhdht Die durchschnittliche Wohnungsgro-

Be in Osterreich 2007 lag in etwa bei
42A8 ”‘ﬂ pro Person.

OSTERREICH SCHWEIZ DEUTSCHLAND
1980 2,73 2,51 2,48
1990 2,59 2,33 2,83
2000 2,45 2,24 215
2007 2,31 2,21 2,08
2025 2,18 2,04 1,98
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bevorzugter Enrichtungssiti

Wie wichtig ist die Einrichitung der Wohnung

Wére es denkbar eine Gemein-
schaftskiiche mit mehreren Parteien

zu nutzen, z.B. zugunsten von giins- denkbar
tigerem Wohnraum und/oder mehr ;
Wohnfidche oder Balkon? . nicht denkbar
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Sienst du die Wohnung, eher als pri-
vaten Ruckzugsort oder als Mdoglich-
keit zur Selbstdarstellung und/oder
Interaktion mit der Umgebung’?

ALS PRIVATEN RUCKZUGSORT

ALS MOGLICHKET ZUR INTERAKTION

Die Auswertung der Analyse, beztglich der Wichtigkeit von
Naherholungsfldachen im ndheren Wohnumfeld, ergab dass der
private AuBenbereich die héchste Prioritét genieSt und allge-
mein ein ausgepragter Wunsch nach mehr Grinraum vorhan-
den ist.

GEMEINSCHAFTSFLACHEN

1@ :1® :© @ ;0

Gemeinschafts- Modglichkeiten ftr sportliche
rdume Arbeiten Aktivitdten im Innenraum

privater Balkon/ Gemeinschafts- Sportplatz im
Loggia grinraum/garten  AuBenraum

75,6 % der Befragten wiirden die Méglich-
keiten von zusétzlichem Arbeitsrdumen, wie
z.B.  Kleinblros/Gemeinschaftswerkraum/
Zeichensaal ihrem Wohnumfeld nutzen.

taglich 67,39 %
2-3 x wichentlich 30,43 %

Wie oft wird
2-3 xim Monat 2,17 % die  Kiiche

zum kochen
nie 0% bendiitzt?

WOHNUMFELD
HOUSING AND ENVIRONMENT

Wovon ist der Wohnort primér abhéngig?

Erreichbarkeit Arbeit/Ausbildung/Stadit-
zentrum

2 Mietpreis
3 stédtisches Umfeld
ll' Bildungsangebote

5 Kinderbetreuung

-10 Stunden

Lzber 25 Stunden

Stunden die pro Woche in etwa
mit  HomeOffice/Ausbildung/
Weiterbildung in der Wohnung
verbracht werden
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DIE NEUEN BAUGRUPPEN_Das selbstorganisierte Wohnen ist mit dem Begriff
der Baugruppe gekennzeichnet, dieser Begriff ist eine Sammelbezeichnung fir
Bautétigkeiten, die weder von einem einzelnen privaten Bauherren noch auf In-
itiative eines offentlichen oder privaten Bautragers durchgefihrt werden. Als die
Wurzeln der Baugruppen kénnte man die Genossenschaften als Teil der Woh-
nungsreformbewegung der 20er- und 30er Jahre, oder die Kommunen und
Wohngemeinschaften der 68er-Zeit bis hin zu den sozialen und dkologischen
Alternativmodellen der griinen Bewegung in den 80er Jahren bezeichnen.

Ein Blick in die Vergangenheit weist sich insofern als hilfreich, da er mit den
Unterschieden auch auf die aktuellen Spezifika hinweist. Wahrend in der Zeit
zwischen den Weltkriegen der Schwerpunkt auf den konomischen Problemen
der Wohnbaubeschaffung lag, war die Triebkraft in den 68er - 80er Jahren eine
andere, sie war eher politisch-kultureller Natur, auf eine Gegengesellschaft ge-
richtet, die ihnre 6konomischen Modelle erst finden musste. Die Initiativen aus den
68er - 80ern haben ihr Selbstverstandnis aus der Abgrenzung von herrschen-
den Werten und Normen gewonnen. Dies trifft auf die heutigen Baugruppen
nicht mehr zu. Sie sind nicht mehr Teil einer Gegendkonomie, sondern bieten
Alternativen zu herkdmmlichen Wohnformen und erweitern die Bandbreite am
Wohnungsmarkt. Dies zeigt auch das verstérkte Interesse von Investoren, De-
velopern und Kommunen.

In den heutigen Baugruppen herrscht der Pragmatismus, war es in der Ver-
gangenheit vorwiegend die jlingere Generation, die auf der Suche nach neuen
Wohn- und Lebensformen aus dem burgerlichen Denken ausbrach, so zieht sich
das heute Ubergreifend durch aller Altersgruppen. In den Strukturen der heutigen
Baugruppen finden sich Menschen aus allen Schichten zusammen. Wobei nicht
die Abgrenzung vom Umfeld, sondern die Vernetzung mit diesem erwinscht ist.
In diesen Gemeinschaften spiegeln sich auch der Wertewandel und die Libera-
lisierung der letzten vierzig Jahre wieder. Selbstorganisation ist die neue Tugend
einer Gesellschaft, die sich weder auf die Versorgung durch den Sozialstaat noch
durch die der Kleinfamilie verlassen wollen. Baugruppen organisieren sich zum
Teil selbst, wie etwa durch Alten- und Kinderbetreuung, Freizeitangebote oder
gemeinschaftliches Arbeiten.

Viele Gemeinschaftsprojekte der 80er Jahre sind an ihren eigenen Ansprichen
gescheitert, daran dass sie Kollektivitat als Wert fir sich gesetzt haben. Hier
setzt der Pragmatismus der heutigen Baugenossenschaft ein. Sowohl das MaB
an personlichem Engagement als auch wie viel Gemeinschaftlichkeit jemand
realisieren will, ist frei wahlbar. Damit solche Modelle funktionieren, bedarf es
einerseits einer gewissen GruppengréBe andererseits aber auch eines dement-
sprechenden Umfeldes. Auch gibt es eine Vielfalt von verschiedensten Baugrup-
pen mit unterschiedlichen Interessen, die Ubergange dieser Gruppen kdnnen
flieBend und weich sein.®!
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PROFESSIONELL INITIERTE BAUGRUPPEN_weisen den geringsten Grad an
Selbstorganisation auf. Es geht primar darum, die Kosten des Planens und
Bauens zu reduzieren und sich in der Gruppe mehr leisten zu kdnnen, als dem
Einzelnen mdglich ist. Initiatoren sind haufig externe Dienstleister, die nicht nur
die Bauherren zusammen fuhren, sondern dartber hinaus Beratung, Moderation
und Projektsteuerung anbieten. Diese neue Form der Projektentwicklung wird
zunehmend auch von Architekten wahrgenommen.

SPECIAL INTEREST GRUPPEN_sind vor allem im Kontext der grinen Bewe-
gung mit dem Anliegen von Umweltschutz, Nachhaltigkeit, 6kologischem und
energiesparendem Bauen entstanden. Die Wohnvorstellungen werden in diese
Anliegen eingebettet. Neuerdings finden sich auch Gruppen zusammen, denen
es vor allem um die Verwirklichung eines bestimmten Lebensstils in entsprechen-
dem Ambiente geht.

LEBENSSITUATIONSGRUPPEN_ vereinen Menschen in &hnlicher, meist schwie-
riger Lebenslage, die sie sozial ausgrenzt oder finanziell benachteiligt. Das trifft
zum Beispiel fUr alleinerziehende Mutter, Homosexuelle und viele altere Men-
schen zu. Die Organisation in der Gruppe erlaubt eine 6konomischere Lebens-
fihrung und bietet sozialen Ruckhalt. In dem MaBe, wie der Einzelne auf die
Gruppe angewiesen ist, wird die Erhaltung der individuellen Autonomie bedeut-
sam.

MEHRGENERATIONENGRUPPEN_ lassen mit ihren gemischten Gemeinschaf-
ten die GroBfamilie neu aufleben, allerdings ohne deren soziale Zwange. Die
Kompetenzen der Generationen werden zu einem symbiotischen Miteinander
gebundelt. Es entsteht eine Art Generationenvertrag, der die gegenseitige Hilfe
regelt.

GEMEINWESENGRUPPEN_haben ihren Ursprung vielfach bereits in den 80er
Jahren. Sie sind in ihren eigenen Ansprichen entsprechend sozial und politisch
motiviert und schaffen ein Umfeld, das mehr beinhaltet als die reine Wohnfunk-
tion. Die Organisation des Zusammenlebens erfolgt nach selbstgesetzten Re-
geln. Gemeinwesengruppen funktionieren erst ab einer bestimmten GroBe, die
ein zwangloses soziales Leben erlaubt, das Kontakt wie Distanz frei wahlbar
macht.®2
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BAUGRUPPE KUMPANEI GRAZ
RA

TEXT UND INTERVIEW

Daniela Ehrenleitner DE
Ines Routil IR
Karl-Heinz Posch KHP

Herr Posch ist Mitbegriinder des Vereines ,CumPane — Verein fur integrative Le-
bensgestaltung” der als gemeinnutziger Verein zur Integrativen Lebensgestal-
tung gegriindet wurde und dessen Vorbilder ahnliche Vereine in Wien sind.

Die ,Kumpanei“ ist ein integratives Gemeinschaftswohnprojekt fir 30 - 35
Wohneinheiten und das erste Projekt dieser Art in Graz. Das Wohnprojekt soll
stadtisches Leben fordern und einen positiven Impuls fir die Stadt setzen, wobei
das Gemeinschaftsleben im Vordergrund steht. Gemeinschaftsgarten, Gemein-
schaftskliche, Werkstatt, Gastewohnung im Sinne des Co-Housings, Veranstal-
tungsraume und ein Kulturcafé sollen diese Gemeinschaft mitgewahrleisten.

Grundsatzliche Ziele und Haltungen der ,Kumpanei®

Sozialer Mix - Ein Wohnprojekt fiir Menschen aus unterschiedlichen Kulturen,
Alters- und Gesellschaftsgruppen ermoglicht Diversitat und ein gemeinsames
Leben ist zum Wohle aller Beteiligten.

Okologisch - Im Wohnprojekt wird eine nachhaltige Lebensweise im Sinne von
Ressourcenschonung und Umweltvertraglichkeit angestrebt. Diese Prinzipien
finden sich auch in der Bauweise, Lage und Wohnformen wieder.

Mobilitat - Okologische Mobilitatsformen werden durch gemeinschaftlich genutz-
te OVJahreskarten, Carsharing und eine groBzligige Fahrradinfrastruktur mit ge-
meinsam genutzten Fahrradanhangern und Lastenradern geférdert.

http://www.cumpane.com/aktuelles.html (Stand 27.12.2015)
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IM GESPRACH MIT KARL HEINZ POSCH ZUM
[THEMA BAUGRUPPEN IN GRAZ

IR/DE  Was war der Impuls zur Griindung der Baugruppe Kumpanei?

KHP Meine damalige Lebensgeféhrtin hat sich sehr stark flir gemeinschaft-
liches Wohnen interessiert. Ich fand die Idee des gemeinschaftlichen Woh-
nens immer schon interessant, und durch dieses Interesse ist die Idee davon
wieder geweckt worden. Ein eher zufélliges Treffen fuhrte mich mit der zwei-
ten Grdnderin, Petra Lex, zusammen. Gemeinsam haben wir die Idee des ur-
banen gemeinschaftlichen Wohnens genauer ausgearbeitet. Das Projektziel
waren 20 bis 40 Wohneinheiten, zentral gelegen, was ein Leben ohne Auto
ermdglicht, und eine gute soziale Durchmischung der zukinftigen Bewoh-
ner/-innen.

IR/DE  Worin sieht die Baugruppe Schwerpunkte des Wohnbaus? Gibt es ei-
nen Bedarf fur diese Art des Wohnens und fur welche Zielgruppe bauenSie?

KHP Der Schwerpunkt unseres Projekts kénnte durch das Prinzip des Co-
Housings beschrieben werden: viele Gemeinschaftseinrichtungen und ge-
meinschaftliche Aktivitdten werden angestrebt, gleichzeitig wollen wir aber
auch eine klare Trennung vom Privatbereich mit eigenen voll funktionsféahigen
Wohnungen. AuBerdem streben wir mit unserem Baugruppenprojekt eine
stark reduzierte Automobilitdt an, in der kein eigenes Auto erforderlich ist
und die Mobilitat durch Carsharing abgedeckt wird. Wir hétten gerne einen
Bewohnermix, sodass nicht alle gleich alt sind und der gleichen Einkom-
mensklasse angehdren. Das zu bekommen, ist nicht so einfach.

IR/DE  Gibt es ein Regelwerk fUr diese Art des gemeinschaftlichen Wohnens?

KHP Ja. Es gibt natdrlich in jedem Haus eine Hausordnung. Wenn man
dagegen verstoBt, kann das bis zum Ausschluss flihren. Von den Bewoh-
ner/-innen wird ein gewisses Engagement zur Mitarbeit, im Sinne des ge-
meinschaftlichen Nutzens, vorausgesetzt. Das Stundenausmal betragt in
etwa zehn Stunden pro Monat. Die Arbeit kann sehr unterschiedlich sein:
z.B. dass man im Vereinsvorstand ist, sich um die Dachgérten oder Werk-
statt kimmert, das Carsharing verwaltet, Kinder betreut oder gemeinscharft-
liche Veranstaltungen organisiert. Wichtig ist, dass die Arbeit, die jeder/jede
Bewohner/-in leistet, der Gemeinschaft einen Nutzen bringt. Wenn die Situ-
ation es erfordert, kann immer noch Uber Abweichungen der Grundregeln
diskutiert werden.

IR/DE  Welchen Mehrwert hat ein Baugruppenprojekt fur die Stadt?

KHP Das Projekt wére ein Pilotprojekt, das aufzeigen wdrde, wie gemein-
schaftliches Wohnen im urbanen Stadtraum funktioniert. Und es wdirde kon-
krete Erfahrungswerte, im Hinblick auf die Rahmenbedingungen, die man
fir solch ein Projekt bendtigt, liefern. Es entstehen viele Synergien in solch
einem Projekt. Bei unserem Projekt werden alte Leute nicht vereinsamen und
es muss nicht far jede Kleinigkeit ein Babysitter eingestellt werden, anstatt
dessen wird das durch die zahlreichen Nachbarn und Nachbarinnen im Pro-
jekt aufgefangen. Somit wird soziale Vereinsamung verhindert, gleichzeitig
strahlt das Projekt nach auBen (durch offene Veranstaltungen, und durch
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Einbeziehung der Nachbarschaft wie z.B. in der Gestaltung des Umfeldes)
und bewirkt so eine Urbanisierung der ndheren Umgebung. Ich glaube, ge-
meinschattliches \Wohnen ist eine viel intensivere Art zu leben.

IR/DE  Wie sieht die Finanzierung eines Baugruppenprojektes aus, gibt es
daflr Férderungen?

KHP Der reguldre Quadratmeterpreis fir eine Wohnung betrédgt zwischen
2500 bis 3000 Euro, das inkludiert auch die Gemeinschaftsrdume und ist
in Graz ein normaler Kostenrahmen. Man bendtigt ungeféhr 25 Prozent der
gesamten Kosten im Vorhinein. Von der Stadit gibt es keine Férderung. Das
Land Steiermark waére hierfir zusténdig, mit den zusténdigen Personen wa-
ren wir im Gespréach, die sind aber auf Sparkurs. Es wére moglich geférderte
Wohnungen vom Land zu bekommen, dafr gibt es keine fixen Zusagen.
Der Quadratmeterpreis muss die Gemeinschaftsraume mitfinanzieren. Mo-
mentan sind die Wohnungen als Mietkaufwohnungen geplant. Wir beab-
sichtigen zwar diese zu kaufen, aber wir k6nnen momentan nicht die 25
Prozent der Bausumme aufbringen, weil wir zu wenig Mitglieder in der Bau-
gruppe sind. Wiinschenswert wére, dass der Wohnbautréager einen Teil des
Risikos trégt.

IR/DE ~ Worin sehen Sie den Unterschied zwischen Baugruppe und Genos-
senschaft?

KHP Genossenschaften sind im Prinzip kommerziell orientierte Unterneh-
men, die Wohnbauten errichten, sich an gewisse Auflagen halten und diese
Wohnungen im gesetzlichen Rahmen relativ gunstig errichten. Der Unter-
schied zu Bautrdgern ist nicht sehr groB. Sie haben historisch eine andere
Entwicklung, und Bautrdger kénnen auch teurere und luxuriésere \Wohnun-
gen errichten und mdssen sich dabei etwas weniger an eingrenzende Aufla-
gen halten. In Osterreich ist es sehr schwierig eine Genossenschaft zu griin-
den, weil es mit hohen Kosten verbunden ist. Das scheint in der Schweiz
und in Deutschland leichter zu sein.

IR/DE Wie findet man geeignete Grundstlcke flr Baugruppenprojekte und
wie wichtig ist dahingehend die Infrastruktur der Stadt?

KHP Die Suche nach dem geeigneten Grundstlck gestaltet sich sehr
schwer, da wir relativ hohe Anspriiche haben. Das Projekt wird relativ gro3
und wir wollen zentral sein, da die Lebensbedirfnisse im Wesentlichen ohne
Auto abgedeckt werden sollen und das geht am besten zu Ful, per Fahrrad
oder mit guten dffentlichen Verkehrsanbindungen. Dafir ist eine relativ zent-
rale Lage in der Stadt erforderlich. Der Bauplatz sollte maximal drei Kilometer
vom Stadtzentrum entfernt liegen. Die Suche hat sich deshalb als extrem
schwierig herausgestellt, weil Graz wéchst und Bauplétze daher knapp sind.
Bei der Suche muss man auch mit Bautrdgern und Immobilienmaklern und
Immobilienmaklerinnen konkurrieren und Grundstticke, die sich daftir anbie-
ten, haben dann meist irgendeinen Mangel.
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Zum Zeitpunkt des Interviews ist das Projekt Kumpanei noch in Pla-
nung, ein geeignetes Grundstlick am Spitz in Graz ist vorhanden, doch
die Finanzierung ist noch nicht gesichert und somit ist auch noch keine
Realisierung des Projektes in Aussicht. Als am schwierigsten dabei, be-
zeichnete Herr Posch vor allem die lange Suche nach einem geeigne-
ten Grundstuck. Einige Mitglieder sind aufgrund der langen Zeitspanne
wieder abgesprungen und somit sind die finanziellen Mittel, die bendtigt
werden, nicht gewahrleistet.

Vielleicht sind aber auch die, auf der Internetseite der Kumpanei wohl
ein wenig Uberspitzt formulierten Werte, zum Teil, daflir mitverantwort-
lich. Denn das Erreichen einer sozialen Durchmischung mit Mietkauf-
wohnungen, deren GréBe im guten Durchschnitt liegt und die sich sozial
schwécher gestellte Personen nicht leisten konnen, ist dabei ebenso
kritisch zu betrachten wie die hohe Flachenzahl der Wohnungen, bei-
des ist meines Erachtens nach mit der Idee des 6kologischen Bauens
schwierig in Einklang zu bringen.

Um eine Férderung durch die Stadt Graz zu erhalten, sollte das Projekt
einen Mehrwert fUr die Stadt generieren und eine moglichst hohe An-
zahl von Nutzern erreichen. Dies ist bei dem Projekt allein aufgrund der
GroBe nicht der Fall. Viel eher wirkt es wie eine Ansammlung von Eigen-
heimen in der Stadt, ein aufeinander- und nebeneinanderstapeln von
Reihenhausern, wo die Gemeinschaft, in daflr vorgesehenen Raumen,
gemeinschaftlich - wenn erwlnscht, aufeinander trifft.
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Alle Abbildungen wurden von der Autorin selbst erstelit
oder aufgenommen.

Das Interview (S. 72-75) und die Umfrage zum Thema Woh-

nen in Graz, Wien und Berlin (S. 68/69) wurden in Zusam-
menaroeit mit Ines Routll recherchiert und verfasst.
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der gewahlte Bauplatz im Klostergarten der Barmherzigen Schwestern in der

Mariengasse inmitten vom Bezirk Lend. Grundstlckseigentlimer der gewahlten

Bauplatzflache ist die Glaubensgemeinschaft der Barmherzigen Schwestern in

& Graz. Der Garten, der friher von den Klosterschwestern selbst bewirtschaf-

Y//g’f\ tet wurde, wird im Moment aber hauptsachlich als Spazierweg benutzt. Eine
Cr N

\VK’\X’\‘ ‘ < 3 \ 4 > 47°03* GRAD NORDLICHER BREITE, 15°47° GRAD OSTLICHER LANGE liegt

X
S0 N N Offnung des Klostergartens fur die Offentlichkeit als Naherholungsflache ist fur
‘\‘)‘Q" '{) \ 7 A die dort lebenden Schwestern momentan nicht denkbar. Aufgrund des hohen
W V“ (€ Aufwands ware eine Bewirtschaftung des brach liegenden Nutzgartens jedoch
erwlnscht. Diese groBe Flache als Moglichkeitsraum zu betrachten und zu re-
aktivieren erschien mir dennoch interessant genug, um sie zu bearbeiten. Auch
hinsichtlich der Thematik Leerstand in der Stadt und der Mdglichkeit neue Wohn-
formen zu generieren bietet das Areal nicht nur aufgrund seiner guten Lage im
Bezirk Mdglichkeiten an.

Die Betrachtung des Bauplatzes erfolgt sowohl anhand seiner regionalen Fakto-
ren als auch der stadtebaulichen Rahmenbedingungen. Laut Auszug aus dem
Flachenwidmungsplan 3.0 der Stadt Graz, in Uberlagerung mit dem Flachen-
widmungsplan 4.0, ist das gewahlte Grundstlck als Freiland deklariert und ein
Bebauungsplan (gemaB 4.0 STEK, § 26 Abs. 26) erforderlich. Die Umgebung ist
als allgemeines Wohngebiet mit einer Bebauungsdichte von 0,2 bis 1,4 ausge-
wiesen und mit einer maximalen Gebaudehdhe von 5 Geschossen zu bebau-
en. Aufgrund der gesetzlichen Rahmenbedingungen wird die Annahme getatigt,
dass das Bauland im Falle einer Umwidmung als allgemeines Wohngebiet mit
einer Bebauungsdichte von 0,2 bis 1,4 ausgewiesen wird.

4)3\ 3 : \ \ 4 .
MR R D ",\ 4 'J‘ Der Bauplatz wird nord-ostlich stark von der inn umgebenden Bebauung defi-
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@@\‘1‘\?“\ “\ é:\‘_%) SONE \ s (;‘\' / - niert und auf der gegentberliegenden Seite des Mlhlgangs stechen das Kloster
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ﬂ :\QQ\‘ %“ s \ : ‘ Y — und die Kirche stark hervor, jedoch bildet der dichte Bewuchs entlang des Ba-
7 ‘ > {/‘ 5 ] | TS ches einen natdrlichen Blickschutz und nimmt der markanten Bebauung etwas

von ihrer Prasenz. Der Baumbestand am Sigmundstad| ist teilweise sehr dicht
und sollite mdglichst erhalten bleiben. Auf dem Grundstick befinden sich zwei
Bestandsgebaude und kleinere Lagerschuppen, welche in einem teils baufalli-
gen Zustand sind. Bereits seit einigen Jahren werden diese Geb&ude nicht mehr
bewohnt und sind als leerstehend zu betrachten. Das Gebaude Muhigang 12
wurde als Wohnhaus fUr Angestellte der Schwestern verwendet und ist noch
relativ gut erhalten, durch denn langen Leerstand ist es allerdings verwahrlost
NS und aus wirtschaftlichen Faktoren scheint eine Sanierung nicht lohnenswert. Im
Q‘éﬁ“‘ \_orel £ X (’\ \ . Sigmundstad| 36 befand sich frlher das Haus des Schlossermeisters, dieses
s 1 : Ut \ i Gebaude ist als baufallig zu betrachten, allerdings durchaus charmant und hin-
sichtlich seiner Lage am Grundstick auch eventuell fir eine Neunutzung in Be-
tracht zu ziehen. Die Grundstlicke Mariengasse und Sigmundstadl werden durch
den Muhlgang in zwei Teile geteilt und sind von einander getrennt.
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Die ErschlieBung des Bauplatzes Uber die Babenberger StraBe erweist sich als
am sinnvolisten, da eine Offnung des Grundstlickes in Richtung der verkehrs-
starken KeplerstraBe hin schon aufgrund der starken Larmbelastung vermieden
werden sollte. Die an der Babenberger StraBe bestehenden Garagen kdénnen
aufgrund ihres geringen Nutzwertes abgetragen werden.
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ABBILDUNGEN 12-15 Zur Verfugung gestelt von Evelin
Schmidt (von der Autorin grafisch nachbearbeitet).

ABBILDUNGEN 10-11 Zur Verfugung gestelit von Blanca
Strobl (von der Autorin grafisch nachbearbeltet).

Alle restlichen Abbildungen wurden von der Autorin selost
erstellt oder aufgenommen.
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»Wie leben und Wohnen wir zukinftig in unseren Stadten? Wie gehen wir mit
dem knapper werdenden Raum um und wie erreichen wir, dass die Stédte nicht
zugebaut werden, sondern eine Bereicherung flr unsere Lebensqualitat bieten?
Welche neuen Anforderungen haben die Menschen von heute an das Wohnen
in der Stadt?*”

Viele Stadte setzen in Zeiten des anhaltenden Wachstums der Bevoélkerung,
zusatzlich zu den klassischen Erweiterungen, auf die innerstadtische Nachver-
dichtung und die Ergédnzung des Bestandes. Im Zuge dieser Nachverdichtungen
soll nicht nur attraktiver Wohnbau entstehen, bei der innerstadtischen Entwick-
lung vorhandener Quartiere ist besonders darauf zu achten die vorhandenen
Qualitaten eines Quartiers zu starken und zu erweitern. Eine zentrale Rolle bei
der Gestaltung von Quartieren mit Mehrwert ist dabei das Erreichen einer sozi-
alen Durchmischung. Bei der Planung von Wohnen Plus wurde deshalb darauf
geachtet, das Wohnungsangebot nicht auf bestimmte soziale Gruppen anzu-
passen, sondern durch eine Vielfalt von Wohnungstypen, sowie durch eine Nut-
zungsmischung im Gebaude, einen Mehrwert fir das Quartier zu generieren. Um
eine moglichst groBe Nutzergruppe anzusprechen, ist es notwendig, bezahlba-
ren Wohnbau fur méglichst viele zu schaffen und den Anforderungen von neuen
Lebensstilen in den Entwirfen gerecht zu werden. Aus diesem Grund wurde bei
der Planung auch eine Reduktion der Wohnflachen angestrebt.

Denn dort, wo ein Uberschuss an Wohnraumflache herrscht, kann man sich
durchaus die Frage stellen, welche Lebensqualitdten kann man dazu gewinnen,
wenn wir unsere bisherige Annahme von Komfort in Frage stellen? Eine Reduk-
tion des Konsums, nicht nur bei der bendétigten Quadratmeterzahl der Wohnfla-
che auch bei den alltdglichen Dingen des Gebrauchs, kann so gesehen auch
zu einem positiven Effekt fur die Umwelt flhren. Durch die gemeinschaftliche
Nutzung von verschiedensten Bereichen wird nicht nur Flache eingespart, son-
dern auch die Starkung des sozialen Geflges gefordert. Ein wesentlicher Aspekt
des Entwurfes ist die Formulierung einer neue Gesellschaftsidee. Ein wichtiger
Ansatz dabei ist die Vernetzung mit dem Umfeld. Selbstorganisation, als die neue
Tugend einer Gesellschaft die wieder Eigenverantwortung Ubernimmt und sich
weder auf die Versorgung durch den Sozialstaat noch durch die der Kleinfamilie
verlassen will. Durch die Vermittlung von Werten und der Weitergabe von Wissen
kdnnte so eine neue Gesellschaftsidee formuliert werden.

STADTEBAULICHER KONTEXT_Das Areal rund um Mariengasse, Gabelsber-
gerstraBe, KleiststraBe und Sigmundstadl prasentiert sich in der stadtebaulichen
Gesamtbetrachtung als eine, aus zusammengeflgten Einzelgebauden entstan-
dene Blockrandbebauung. Die heutige Bebauung an der Mariengasse ist nicht
durchgehend geschlossen, sondern besteht zum Teil aus Einzelbauten. Der
MUuhlgang unterbricht die Bebauung sowohl an der KleiststraB3e als auch an der
KeplerstraBe und trennt das Grundstlick Mariengasse 12/Sigmundstad| 36 von
dem Grundstlck Mariengasse 12a.

Der Entwurf greift das Thema des Stadtblockes auf und besetzt das Areal mit
einem aufgeldsten Block, dessen Geometrie sich dabei an der Struktur des be-
stehenden Blockrandes an der GabelsbergerstraBe und den dominanten Ge-
baudeachsen der gegentberliegenden Klosterbebauung orientiert.

Die Adressbildung erfolgt Uber die KleiststraBe, was dazu bewegt die 6ffentlichen
Nutzungen im Raumprogramm dorthin anzuordnen. Analog zur stadtebaulichen
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Disposition gibt es eine unterschiedliche Hohenentwicklung der Bebauung, bei
der die Belichtung der Wohnungen beguinstigt wird. Die Setzung des Baukor-
pers, schafft einerseits eine ausreichende Distanz zu den Nachbargebauden und
andererseits eine fur Wohnnutzungen ideale mehrseitige Ausrichtung.

Die Struktur des Baukodrpers weisst eine gemeinsame Ausrichtung und Pragung
zum Blockinneren auf, wodurch an der Aussenfassade eine gewisse Distanz
entsteht, welche durch die Fassadengestaltung noch verstarkt wird. Das Blo-
ckinneren erhalt im Erdgeschoss durch die grosszigige Verglasung eine gewis-
se Durchléssigkeit mit Blickbeziigen zur Nachbarschaft. Der Innenhof wird zum
Verteiler und zur Gemeinschaftszone und trennt die offentlichen von den privaten
Bereichen. Eine Orientierung, der gemeinschaftlichen Zonen in Richtung des In-
nenhofes erfolgt sowohl horizontal als auch vertikal. Diese rdumliche Organisati-
on der Grundstruktur tritt nicht nur bei den 6ffentlichen Bereichen, sondern auch
bei der Zonierung der Wohnraume auf.

NACHHALTIGKEIT _Vereinfachen kann man die materialbezogenen Vorgange
der Nachhaltigkeit, indem man den Fokus auf die graue Energie legt. Da sich
energetischer und wirtschaftlicher Aufwand &hnlich linear verhalten, werden mit
einer optimierten Energiebilanz aus dem Dreiklang der Nachhaltigkeit (Okono-
mie, Okologie und Gesellschaft) globale 6kologische Probleme und wirtschaft-
liche Themen gleichermafBen adressiert. Wichtige Ansatzpunkte sind dabei die
Reduzierung der BaumaBnahme und ein ressourcenschonender Materialeinsatz.
Die dadurch entstehenden Vorteile auf der Materialebene kdnnen Uber 50 %
einer vergleichbaren Planung ausmachen und haben damit eine hohe Wirkung
im Gesamtkontext der Architektur. Der Materialeinsatz bezieht sich dabei auf
alle Bereiche der Nachhaltigkeit. Innerhalb der Phasen des Lebenszyklus eines
Gebaudes treten diese unterschiedlich stark hervor. Kein Material ist fur sich be-
trachtet nachhaltig. Ebenso ist auch kein Baustoff per se nicht nachhaltig. Doch
die hohe und schnelle Verfigbarkeit von Holz in unseren Breitengraden legt die
Anwendung von diesem als Primarbaustoff nahe. Aus Lebenszyklusanalysen,
die die Treibhausgasemissionen eines Geb&udes von der Errichtung, Uber die
Instandhaltung bis hin zum Rickbau und die Entsorgung betrachten und dabei
Substitutionseffekte berlicksichtigen, ergibt sich, dass pro Kilogramm eingesetz-
tem Holz 1,76 Kilogramm CO:2 eingespart werden k&nnen. Noch nicht einbezo-
gen ist dabei das Nachwuchspotential von Holz. Wahrend der Lebenszeit des
Gebaudes wéchst die im Gebaude verbrauchte Menge Holz im Wald wieder
nach und entlastet die Atmosphare zuséatzlich durch Speicherung von COz2. Die
Bauteile kdnnen witterungsunabhéangig in der Werkstatt vorproduziert und fertig
auf die Baustelle gebracht werden. Das bedeutet kirzere Bauzeiten und weniger
Larmbelastung fur die Umgebung. Holz hat gute DA&mm- und Isoliereigenschaf-
ten und trégt damit zur Energieeffizienz beim Betrieb von Geb&uden bei. Holz
schafft nicht nur ein besseres Klima fur die Umwelt, sondern auch ein angeneh-
mes Raumklima. Es reguliert die Luftfeuchtigkeit und nimmt Schadstoffe aus der
Atemluft auf. Holz ist langlebig und bestéandig. Bei richtiger Anwendung benétigt
es keinen chemischen Schutz (und Uberdauert Jahrzehnte, wenn nicht sogar
Jahrhunderte.) In Osterreich ist fast die Halfte der Landesflache bewaldet, das
entspricht rund 1,1 Mrd. Kubikmeter Holz wovon laufend mehr nachwéchst als
geerntet wird. Deshalb nennt man den Baustoff Holz auch ,CO2-neutral”. We-
niger als ein Drittel des jahrlichen Zuwachses wuirde ausreichen, um alle Hoch-

Quelle: SIA Effizienzpfad Energie,
Statusbericht Graue Energie, Februar
2004, proHolz, Holz ist genial, 2015. 107



Bebauungsgrad 0,12
Dichte 0,58
Geschossanzahl

GRUNDSTUCKSFLACHE
24.384,11 m?

UBERBAUTE FLACHE D
2.824,70 m?

BRUTTOGESCHOSSFLACHE _
14.123,50 m?

Bebauungsgrad 0,08
Dichte 0,42
Geschossanzahl

GRUNDSTUCKSFLACHE
24.384,11 m?

UBERBAUTE FLACHE D
2.048,09 m?

BRUTTOGESCHOSSFLACHE _
10.240,45 m?

VOLUMENSTUDIEN STADTEBAULICHE KENNWERTE

Bebauungsgrad 0,09
Dichte 0,41
Geschossanzahl 4-5

GRUNDSTUCKSFLACHE
24.384,11 m?

UBERBAUTE FLACHE D
2.194 m?

BRUTTOGESCHOSSFLACHE
9.938,28 m?

Bebauungsgrad 0,12
Dichte 0,50
Geschossanzahl

GRUNDSTUCKSFLACHE
24.384,11 m?

UBERBAUTE FLACHE D
3.031,13 m?

BRUTTOGESCHOSSFLACHE _
12.124,52 m?

108!

L]
]

Bebauungsgrad 0,12
Dichte 0,48
Geschossanzahl 5

Freiflachenindex 7,56

GRUNDSTUCKSFLACHE
24.384,11 m?

UBERBAUTE FLACHE
2.850,62 m?

BRUTTOGESCHOSSFLACHE
11.407,41 m?




DECKENSCHNITT SCHEMATISCH bauten eines Jahres in Osterreich aus Holz zu errichten. AuBerdem erfordert die
| 1l Holzleichtbauweise prinzipiell weniger Baustoffeinsatz als die Massivbauweise,
| weshalb der Energieeinsatz gegenuber einem Massivbau um ca. ein Drittel ge-

ringer ist.

XX XX X Die Kompaktheit der Gebaude generiert zudem eine gute Gebaudehdllizahl und
die Ausrichtung wirkt sich ebenfalls positiv auf den Energieverbrauch aus. Der
Tageslichteinfall ist durch die Bauform und die Anordnung der Wohnungen best-
moglich ausgenutzt. Leitungsinstallationen werden in separaten, Ubereinander
liegenden Schachten geflhrt und sind somit vom Primarbauwerk getrennt. Eine
aktive KUhlung ist nicht vorgesehen, jedoch wird ein aussenliegender Sonnen-
schutz mit Schiebesystemen angedacht. Ein Aussenbezug mit gleichzeitiger Ver-
schattung wird somit ermdglicht. In Kombination mit der Gebaudemasse wird
der sommerliche Warmeschutz eingehalten. Auf dem Dach werden homogene
monokristalline Photovoltaikmodule platziert. So kann Strom in Kombination mit
einem Kleinwasserkraftwerk im Muhlgang wirtschaftlich produziert werden.

L-Winkel mit Flansch und Stahldormen

BODENAUFBAU

DIE TRAGSTRUKTUR der Wohnungstrenndecken im Gebaude wird durch
Holz-Beton-Verbunddecken erzielt. Diese Uberspannen fast die gesamte Tiefe
des Gebaudes von durchschnittlich 10,8 m. Ein Holzstltzenraster von 2,7 m
unterstltzt das System. Sie bestehen im Kern aus einer 14 cm dicken Auflage
aus Brettstapelholz auf die eine Betonschicht von 8 cm folgt. Die Unterseiten aus
hellem Fichtenholz sind dabei sichtbar und verleihen den Raumen einen behagli-
chen und natdrlichen Charakter. Die vorproduzierten Wand- und Deckenbauteile
garantieren einen zeitnahen Aufbau mit gleichbleibend hoher Bauqualitaten.

Durch die Holz-Beton-Verbunddecke kann man die jeweiligen Geschosse durch
eine nicht brennbare Schicht konsequent trennen. In die Stahlschalung von 8,1 x
2,7 m werden die Holzbalken eingelegt, die Abstdnde dazwischen geschalt und
im Vergussverfahren betoniert. Durch den hohen Vorfertigungsgrad vereinfacht

FuBbodenkonstruktion
Stahlbeton 80 mm
Holzbalken — 24x28  mm
dazwischen  vorgefertigte
Installationselemente

[O=\8 Eﬁ‘ﬁ”—mg@“ / sich der Bauablauf wesentlich. Die Deckenelemente kénnen industriell viel prézi-
] ser gearbeitet werden, es gibt keine Aushartungszeiten auf der Baustelle und fur
die Verlegung eines Deckenelementes geben die Handwerker funf
s Hms 1 j‘ i Minuten an. Auch die geringe Konstruktionshéhe der Verbunddecke ist ein Vor-
%L s ﬁﬂ”l % teil. Die Betonlage misst
SIS = =2 = acht Zentimeter und Installationsmodule wie Beleuchtung, Liftung, Heizung,

KuUhlung und eventuelle Sprinkleranlagen werden im Balkenfeld integriert. Sie
sind vorgefertigt und werden einfach zwischen die Leimbinder gehéngt. Der
Schubverbund zwischen Beton und Leimbindern wird Uber Schrauben und
Schubkerven hergestellt. Das Hirnholz der Doppelstitzen steht direkt auf dem
Beton, der verbindende Dorn wird auf der Baustelle im Fertigteil eingegossen.
Dem Krafteverlauf folgend, werden die Stitzen den tatsachlichen statischen Er-
fordernissen entsprechend dimensioniert.

17
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»In der Nachbarschaft sind viele Dinge mdglich, die wir auf einer Parkelle gar
nicht I6sen kénnen.“ (fatkoehl architekten, Berlin and Urban Catalyst Studio
Berlin - Nachbarschaft als Ressource)

LAGEPLAN MASSSTAB 1:3500 | | 14] 115]
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ERDGESCHOSSZONE_Das ErdgeschoB, ist das GeschoB eines Gebéaudes,
welches auf den Boden trifft und somit den Ubergang zwischen dem Innen und
AuBen bildet. Es trennt den 6ffentlichen von dem privaten Raum und ist somit
Grenze und Schwelle zugleich.

Der halbdffentliche Raum im Erdgeschoss dient im Entwurf nicht nur als Binde-
glied zwischen den vorhandenen und den zukinftigen Bewohnern. Durch neue
Nutzungen und eine Einbindung der Nachbarschaft sollen neue Ressourcen ak-
tiviert und eine Stérkung des sozialen Gefliges in der Nachbarschaft erreicht
werden. Um eine Stérkung innerhalb des Geb&udekomplexes zu generieren
werden die Gemeinschaftsbereiche im Erdgeschoss angelegt. Das Erdgeschoss
soll so zum zentralen Mittelpunkt werden in dem Kommunikation und Austausch
stattfinden kdnnen. Eine Nutzungsmischung im Erdgeschoss stérkt nicht nur die
soziologischen Aspekte, langerfristig betrachtet ist es aus dkonomischer Sicht
vielversprechender verschiedenste Nutzergruppen anzusprechen.

An das ErdgeschoB sind alle funktionalen Erfordernisse, wie gedeckte Veloab-
stellplatze, Entsorgungsstationen und Briefkéstenanlagen angeschlossen. In der
groBzUgigen, offenen Hofmitte schaffen Sitzgruppen, Sport- und Spielangebote
sowie Gemeinschaftsgarten Stimmungen und pragen den Charakter des neuen
Quartiers. Dicht gepflanzte Baumgruppen, in Verbindung mit Grasern und Wild-
stauden bilden Teilrdume aus und schaffen einen grinen Filter vor den Fassaden.
Das an der Fassade verlaufende Terrassenband dient im Erdgeschoss haupt-
sachlich der ErschlieBung. In den Obergeschossen erweitert es sich zu einem mit
Grlinelementen gegliederten Freibereich. Der Uppig begrinte Klostergarten stellt
das Pendant zum Innenhof dar. Die Durchwegung des Grundstickes, als Uber-
geordnete Verbindung zwischen KleiststraBe und KeplerstraBe, dient nicht nur
der Adressbildung und ErschlieBung der Neubauten, sondern gliedert auch den
AuBenraum in verschiedene Nutzungszonen. Der Entwurf generiert groBzlgige
und zusammenhangende AuBenrdume. Diese sollen nicht nur einen Mehrwert
fUr die Bewohner, sondern auch einen 6kologischen Mehrwert fir das Stadtklima
schaffen.

Bei der Reaktivierung und Bewirtschaftung der Grinflachen wird eine Beteiligung
der Nachbarschaft angestrebt. Der AuBenraum wird durch die ErschlieBung in
verschiedene Aufenthaltsrdume gegliedert und bietet neben vielfaltigen Freirau-
mangeboten sowie Sportflachen nicht nur den Bewohnern der Neubebauung,
sondern auch den Menschen im Umfeld Platze zum Verweilen an. Der Uber-
gang zu den angrenzenden privaten Garten wird im Moment noch von einer
Steinmauer begrenzt. Zwischen beiden Bereichen liegt der Uber die Hauptwege
erschlossene Gemeinschaftsgarten. Hier kénnen sich die Bewohner der Wohn-
anlage unter den schattenspendenden Bestandsb&umen zum Grillen und gesel-
ligen Beisammensein treffen.

CEMENSCHAFTSZONEN

STADTEBAULICHE KENNWERTE
GRUNDSTUCKSFLACHE

24.384,11 m
UBERBAUTE FLACHE
2.850,62
BRUTTOGESCHOSSFLACHE
11,407,471
KENNWERTE ERDGESCHOSS
BRUTTOGESCHOSSFLACHE
2 850,62 M?
GEMEINSCHAFTSFLACHEN
1 436,90 M?

GEMEINSCHAFTSGARTEN INNENHOF
1873,28 M?

ANZAHL DER WOHNUNGEN GESAMT 78

ANZAHL DER WOHNUNGEN EG 6
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LIVING TYPOLOGIE

S 57 m

VERANDERBARKEITVVARIANTEN
ADAPTABILITY

yp Selostausbau

120!

GRUNDRISSVARANTE S BARREREFREI GARTEN MASSSTAB 1:200
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LDie kleine Wohnung stellt so gese-
hen aber nicht nur ein 6konomisches
Argument dar. Sie ist nicht als Notbe-
helf fir das Existenzminimum derjeni-
gen zu denken, die sich keine grol3e
leisten kénnen. Die kleine Wohnung
ist ein allgemeines und nachhaltiges
soziales Modell des Wohnens."” (ifau
und Jesko Fezer GbR - Kleinstwoh-
nungen als nachhaltiges Konzept)

BRUTTOGESCHOSSFLACHE
GROSS FLOOR AREA
2 850,62 M2 8"
GEMEINSCHAFTSFLACHEN
134,80 M?

WOHNTYPEN
LIVING TYPOLOGIES

00000
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1. OBERGESCHOSS MASSSTAB 1:750
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WOHNTYP
LIVING TYPOLOGIE

XS 31m

VERANDERBARKEIT/VARIANTEN
ADAPTABILITY

2 5 10
Typ Arbeiten
Typ Wohnen
Typ Atrium GRUNDRISSVARANTEN XS MASSSTAB 1:20C
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WOHNTYP
LIVING TYPOLOGIE

S Maisonette

O

40 m
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GRUNDRISSVARIANTE S MAISONETTE MASSSTAB 1:2
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WOHNTYP m
LIVING TYPOLOGIE 2 5 10

M Loggia 68 m GRUNDRISSVARIANTE M LOGGIA MASSSTAB 1:200
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WOHNTYP
LIVING TYPOLOGIE

XL 113 m
86 m

VERANDERBARKEIT/VARIANTEN
ADAPTABILITY

Yo 7 Fax

Typ Kombi 3 und 4 Pax
Tyo Kombi 1, 2 und 3 Pax
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GRUNDRISSVARIANTE XL MASSSTAB 1:200
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,Cohousing, Coworking, Co_Konsu-
mieren heift gemeinsam und gunsti-
ger Leben.” (Baupiloten - Cohousing)

BRUTTOGESCHOSSFLACHE
GROSS FLOOR AREA
2 850,62 M2 8"
GEMEINSCHAFTSFLACHEN
117,583 M?

WOHNTYPEN
LIVING TYPOLOGIES

00000
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2. OBERGESCHOSS MASSSTAB 1:750
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WOHNTYP ®
LIVING TYPOLOGIE

LWG 77 m

VERANDERBARKEITVVARIANTEN
ADAPTABILITY

Typ 2 Pax mit Wohnloggia
Typ 3 Pax
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GRUNDRISSVARIANTE L WG MASSSTAB 1:200
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WOHNTYP

LIVING TYPOLOGIE o

XS 31m

VERANDERBARKEIT/VARIANTEN
ADAPTABILITY

Typ Atrium 2 Wohnungen
Typ Atrium 1 Wohnung
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GRUNDRISSVARIANTEN XS ATRIUM MASSSTAB 1:200
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WOHNTYP m
LIVING TYPOLOGIE

M Atrium 63 m

VERANDERBARKEIT/VARIANTEN
ADAPTABILITY

Typ Atrium 2 Wohnungen
Typ Atrium 1 Wohnung

140!

GRUNDRISSVARIANTE M ATRIUM MASSSTAB 1:200
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BRUTTOGESCHOSSFLACHE
GROSS FLOOR AREA
1706,99 M2 E6F
GEMEINSCHAFTSFLACHEN
987,85 M?

WOHNTYPEN
LIVING TYPOLOGIES
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WOHNTYP 0
LIVING TYPOLOGIE 2 5 10

S Loggia 45m GRUNDRISSVARIANTE S LOGGIA MASSSTAB 1:200
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WOHNTYP
LIVING TYPOLOGIE

XL 95 m°
64 m
43 m

VERANDERBARKEIT/VARIANTEN
ADAPTABILITY

Typ Kombi 3 und 4 Pax
Typ Kombi 1, 2 und 3 Pax

146

GRUNDRISSVARIANTE XL MASSSTAB 1:200
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BRUTTOGESCHOSSFLACHE
1148,56 M?

GEMEINSCHAFTSGARTEN DACH
558,43 M?

WOHNTYPEN
LIVING TYPOLOGIES

00000
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WOHNTYP
LIVING TYPOLOGIE

XL 199 m

VERANDERBARKEIT/VARIANTEN
ADAPTABILITY

Typ 7 Pax
Typ Kombi 3 und 4 Pax
lombi 1, 2 und 3 Pax
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SCHNITT MASSSTAB 1:350
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ANSICHT NORD MASSSTAB 1:500
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ANSICHT OST MASSSTAB 1:500
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BODENAUFBAU
FuBbodenkonstruktion
Stahlbeton 80 mm
Holzbalken 240 x 280 mm
dazwischen  vorgefertigte
Installationselemente

WANDAUFBAU
Holbauelementwand

Innen mit Holz verkleidet
AuBen vorgehangte hinter-
|Uftete Naturschieferfassa-
de

FASSADENSCHNITT MASSSTAB 1:50
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EIN NACHWORT ZUM VORWORT

»Es ist nicht die stérkste Spezies, die Uiberlebt, auch nicht die intelligenteste, es
ist digjenige, die sich am ehesten dem Wandel anpassen kann.” (Charles Darwin)

Die Stadte wieder umweltfreundlicher zu machen, ist heute eines der wichtigsten
Projekte in Politik und Planung. Der Begriff des nachhaltigen Bauens ist dabei zu
einem Sammelbegriff geworden, der flUr fast alles herangezogen wird, was im
weitesten Sinne als verantwortungsbewusstes Bauen gedeutet werden kann.
Dieser Idee vom umweltfreundlichen Bauen folgend soll die vom Menschen ge-
machte Umwelt im Einklang mit der natdrlichen Umwelt stehen. Doch welche
natirliche Umwelt? Wir leben in einer vom Menschen gemachten Kulturland-
schaft, Natur gibt es nicht mehr, schon alleine deshalb kann es auch kein Zurtick
zur Natur geben. Es ist falsch zu denken, dass die Natur ein harmonisches Sys-
tem sei, das sich ohne menschliche Eingriffe in einem Gleichgewichtszustand
befindet. Natur ist etwas Prozesshaftes und die groBten Entwicklungsschritte
sind schon immer Veranderungen gewesen. Auch die Natur selbst produziert
Folgen, an denen sie zugrunde geht, und das Neue, dass daraus entsteht, ist
wieder Natur. Doch was folgt daraus fur die Stadtentwicklung? Wenn es keine
Natur mehr gibt, kann man diese auch nicht zerstdéren? Nein, aber der Umgang
mit den natUrlichen Ressourcen muss verdndert werden, nicht nur um deren
Erhalt zu gewéhrleisten, sondern auch um unsere Lebensféahigkeit und Qualitat
zu schitzen. Denn die Natur, auf der die kinstlichste aller Welten gebaut ist,
halt uns nicht mehr aus. Wo nachweislich die Ressourcen zu Ende gehen oder
zerstort werden, die fur das menschliche Leben notwendig sind, ist eine Grenze
zu setzen. Wir mUssen die Natur nicht nur schonen, sondern sie auch wieder-
herstellen, denn unsere heutige Lebensweise zerstort inre eigenen Grundlagen.

Solche und &hnliche Uberlegungen waren es am Beginn der Arbeit zu diesem
Buch, die mich dazu bewegten, mich auf ,die Suche nach der idealen Stadt” zu
begeben. Im Kontext des gegenwartigen Nachhaltigkeitsdiskurses kdnnte man
schnell zu dem Schluss kommen, dass die ideale Stadt in erster Linie ,griner”
ist und eine nachhaltige Stadtplanung nur dann erreicht werden kann, wenn die
Betrachtung der 6kologischen Aspekte dabei in den Vordergrund rickt. Doch im
Zuge der theoretischen Auseinandersetzung mit den damit verbundenen The-
men drangte sich der Gedanke einer sozial nachhaltigen Stadt immer starker
in den Vordergrund. Denn wenn wir uns fragen, wie wir in diesen Zustand, in
dem unsere Lebensgewohnheiten zu einer Gefahr flr unsere Existenz werden,
gekommen sind, geben die Begriffe Modernisierung und Funktionalisierung eine
generelle Richtlinie vor. Die Modernisierung und Erweiterung der Stéadte, erfolgte
in dem Glauben an den technischen Fortschritt und die stéandige Verflgbarkeit
von preiswerter Energie. Die Stédte von heute sind stark von diesen Strukturen
gepragt und erfordern einen hohen Energieaufwand, ungeachtet der Verknap-
pung von Rohstoffen und der Belastung der Umwelt. Die Erde durchlauft ge-
rade die groBte Urbanisierungswelle seit ihrer Geschichte. Seit 2008 lebt eine
Mehrheit der Weltbevolkerung in Stadten. Wahrend in der Vergangenheit dieses
Wachstum durch einen regionalen Mangel an natirlichen Ressourcen begrenzt
war, hebt die Globalisierung diese Grenzen zunehmend auf.

Das stadtische Leben ist ausgerichtet auf ein Lebensmodell, das Arbeit, Wohnen
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und Freizeit voneinander trennt. Die Industrie erledigt die Wésche, bereitet die
Nahrung flr uns zu und rationalisiert den Haushalt. Unser Leben ist dadurch
zu einer Durchlaufstation geworden, in den Konsumguter hinein- und Mall und
Dreck wieder herausflieBen. Zwar ist es dadurch flir uns einfacher geworden,
doch haben wir uns so auch immer mehr zu Schadlingen flr unsere Umwelt
entwickelt. Wenn wir daran etwas andern wollen, mussen sich vor allem zwei
Dinge andern: unsere Konsum- und Arbeitsmoral und die Abspannung der ein-
zelnen Haushalte von der industriellen Versorgung. Vereinfacht ausgedrickt:
Eine 6kologisch vertragliche Lebensweise verlangt nach eigenstandigem Denken
und mehr Handeln. Die Konsum- und Wegwerfmentalitat ist uns nicht ange-
boren, doch das Unwissen und unbedenkliche Handeln ist zum Teil mitverant-
wortlich fUr diese Probleme. Die Planung einer dkologisch nachhaltigen Stadt
wUlrde demnach in alle unsere Lebensbereiche eingreifen mussen, angefangen
bei der Reglementierung des Konsums, der Art des Wohnens und der Zuord-
nung stadtischer Quartiere. Auch das Andern von Erndhrungsgewohnheiten und
die Starkung sozialer Beziehungen musste dabei forciert werden. Doch das ist
weder planbar noch machbar. Jeder Versuch wirde wieder in GroBbUrokratien
und GroBindustrien enden. Um reale Nachhaltigkeit zu erzielen, wére die Ent-
wicklung einer neuen Gesellschaftsidee notwendig, das heif3t, dass der Prozess
der Entmundigung und Entfremdung, welcher uns gegenwartig pragt, beendet
und teilweise umgekehrt werden muss.

Die Stadt als Lebensraum ist mehr als die Summe ihrer Gebaude, sie ist der
Spiegel der gesellschaftlichen Verhaltnisse. Architektur pragt und gestaltet die-
sen Lebensraum. Wenn der Grund des Bauens das Leben der Menschen ist,
dann ist Architektur kein Selbstzweck, sondern verantwortlich fir die Qualitat
und die Erhaltung dieses Lebensraumes. Die menschlichen BedUrfnisse stehen
im Fokus aller Betrachtungen, denn erst wenn 6kologische und 6konomische
Aspekte Hand in Hand mit den menschlichen BedUrfnissen gehen und ein wirt-
schaftlicher und sinnvoller Umgang mit Ressourcen betrieben wird, ist unsere
Gesellschaft langfristig Uberlebensfahig.

»vergangene Epochen glaubten zu wissen, was Stadt ist. Die planerischen Sys-
teme, die in diesem Glauben entstanden sind, gingen sogar davon aus zu wis-
sen, was eine wahrhaft gute Stadt ist. Heute allerdings verfligen wir nicht mehr
Uber diese Sicherheit. Doch dieser Verlust kdnnte sich als Gewinn herausstellen.”
(Dell Christopher, Das Urbane. Wohnen.Leben.Produzieren, Berlin 2014, 7.)

gewidmet meinen Eltern
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GLOSSAR

RESSOURCE_natUrlich vorhandener Bestand von etwas, was flr einen be-
stimmten Zweck, besonders zur Erndhrung des Menschen und der wirt-
schaftlichen Produktion (standig) bendtigt wird.

SEGREGATION_(veraltet) Ausscheidung, Trennung

Die Trennung von Personen[gruppen] mit gleichen sozialen (religidsen, eth-
nischen, schichtspezifischen u. a.) Merkmalen von Personen[gruppen] mit
anderen Merkmalen, um Kontakte untereinander zu vermeiden

SOZIOKULTURELL_(lat.) Wortverbindung, die den engen Zusammenhang
zwischen sozialen und kulturellen Komponenten von gesellschaftlichen
Gruppen und ihren Wertsystemen bezeichnet.

SELEKTIVE MOBILITAT _eine Konzentration von sozial schwacher gestellten
Haushalten tragt zusétzlich, zur Abwanderung von Haushalten, die immer
noch am vorhandenen Wohlstand in unserem Lande teilhaben, aus diesen
Quartieren bei.

URBANISIERUNG_ (lat. urbs: Stadt) ist die Ausbreitung und Verstérkung
stadtischer Lebens-, Wirtschafts- und Verhaltensweisen aus (gesellschaft-
licher) Perspektive. Zudem schlieBt der Begriff Urbanisierung meist die
Aspekte der Verstadterung mit ein. Haufig wird, genau wie im englischen
Sprachraum, der Begriff Urbanisierung mit Verstadterung gleichgesetzt. Oft
wird aber unterschieden: Verstédterung ist die Vermehrung, Ausdehnung
oder VergréBerung von Stadten nach Zahl, Flache oder Einwohnern, so-
wohl absolut als auch im Verhaltnis zur l&ndlichen Bevdlkerung bzw. zu den
nicht-stadtischen Siedlungen (rdumliche Perspektive). Mit Urbanisierung ist
die Verdichtung und VergréBerung menschlicher Siedlungen (Stadte und
Dorfer) gemeint.

URBANISIERUNGSGRAD_Angabe Uber die Anzahl der in der Stadt leben-
den Bevolkerung eines Landes.

HUMANOKOLOGISCH_Die Humandkologie ist ein Forschungsfeld, das die
Beziehungen zwischen Menschen und ihrer (nattrlichen) Umwelt behandelt.
Untersucht wird dabei, wie Menschen und Gesellschaft mit der Natur oder
Umwelt in Wechselwirkung treten und interagieren.
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FRAGEBOGEN WOHNEN

BERUF: ..o ALTER: ..o mannlich
weiblich
DERZEITIGE WOHNFORM: WOHNORT:.......cccvvves
ALLEINE
WG PERSONENANZAHL IN WHG. ......
FAMILIE/PARTNER/KIND PERSONENANZAHL IN WHG. ......
SONSTIGE WOHNFORM........coovveiiiiieeiieennn
MIETE ) EIGENTUM

Wie zufrieden bist du/ihr mit eurer derzeitigen Wohnform und was wére noch winschenswert oder
verbesserungsfahig?

sehr zufrieden _» zufrieden _ wenig zufrieden _ Uberhaupt nicht zufrieden

Wie wichtig ist dir das soziale Umfeld in dem du lebst?
sehr wichtig <> wichtig > wenig wichtig » unwichtig
Wovon ist der Wohnort primér abhéngig?

Mietpreis Erreichbarkeit der Arbeit/Ausbildung/Stadtzentrum _ soziales Umfeld
Bildungsangebote < Kinderbetreuung

Siehst du die Wohnung eher als privaten Rlckzugsort oder als Mdglichkeit zur Selbstdarstellung und/
oder Interaktion mit der Umgebung?

eher als Ruckzugsmaglichkeit eher als Moglichkeit zur Interaktion

Wie wichtig ist dir die Einrichtung der Wohnung und welchen Einrichtungsstil wirdest du bevorzugen?

sehr wichtig <> wichtig > wenig wichtig  unwichtig
neutral > dem aktuellen Trend entsprechend traditionell ohne Mdblierung egal

Wie oft in der Woche benutzt du/ihr die Kiiche zum kochen?
taglich : 2-3 x wochentlich > 2-3xim Monat > nie  sonstiges...............

Wére es denkbar eine Gemeinschaftskiiche mit mehreren Parteien zu nutzen z.B. zugunsten von
gunstigerem Wohnraum und/oder mehr Wohnfidche oder Balkon?

denkbar nicht denkbar

Wieviele Stunden pro Woche verbringst du in etwa mit Home Office/Ausbildung/Weiterbildung in der
Wohnung und wiirdest du die Mdglichkeit von zusétzlichem Arbeitsrdumen, wie z.B. Kleinbliros/
Gemeinschaftswerkraum/Zeichensaal in deinem Wohnumfeld nutzen? < JA > NEIN

unter 5 Stunden 5-10 Stunden 10-25 Stunden Uber 25 Std./Woche

Wie wichtig wéren fur dich Naherholungsfldchen und Sportbereiche fir dich in deinem Wohnumfeld
und wenn du wéhlen kénntest wie wiirdest du dlie Prioritdten setzen? 1=héchste Prioritit, 5=geringste Prioritit

sehr wichtig  ©» wichtig < wenig wichtig : unwichtig

__ privater Balkon/Loggia ‘. Gemeinschaftsgriinraum/garten .} Sportplatz im AuBenraum

./ Moglichkeiten fir sportliche Aktivitaten im Innenraum :7‘ Gemeinschaftsraume fUr allfallige Arbeiten 176 ‘



