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lichen Architektur, angenommen, fo ift es doch geboten, iiber die Rolle, welche
Structur oder Structurfyfteme auf dem Gebiete der Renaiffance, und fpeciell der fran-
zohfchen, gefpielt haben, eine méglichft richtige Vorftellung zu erlangen. Bei diefer
fihrt der Wunfch, rationell zu conftruiren, zuweilen fogar zu ungewohnlichen Anord-
nungen, wie fie die verfchiedene Dicke der Mauern des Tambours unter der Kuppel
des Inftitut de France (Fig. 67 739 zeigt. Mifsverftindniffe find hier nicht nur eine
hiftorifche Ungerechtigkeit, fondern oft eine Lihmung der Krifte und Ideale, welche
die Renaiffance in unfere Hinde gelegt und der Nachwelt anvertraut hat.

Die Renaiffance vollbrachte in der That, obwohl fie kein neues Structurfyftem
erfunden hat, dennoch auf dem Gebiete der Structur eine Aufgabe von allergrofster
Wichtigkeit. Sie hat dem heutigen Princip, allen Structurfyftemen, je nach dem
Bediirfniffe, gerecht zu werden, die Thore gedffnet. Sie hat allmihlich den modernen
und bleibenden Grundgedanken ftructiver Gewiffensfreiheit, verbunden mit der Be-
dingung ifthetifcher Harmonie, in die Welt eingefiihrt.

Die Conftructionsfyfteme und technifchen Verfahren, die man allmihlich aufkommen und mit der
dfthetifchen Umwandelung Schritt halten fieht, find, abgefehen von dem in unferen Tagen hinzugetretenen
»Eifen», diejenigen Verfahren der heutigen Conftruction, welche in allen Culturftaaten mehr oder weniger
geldufig, fomit jedem Architekten bekannt find. Es bedarf daher an diefer Stelle keiner eingehenden Be-
fprechung und wiffenfchaftlichen Auseinanderfetzung derfelben. Wir kénnen uns darauf befchrinken, nur
infofern .von der Conftruction und Technik zu fprechen, als fie architektonifche Lofungen, Motive und

Stileigenthiimlichkeiten veranlaflt haben und an der kiinftlerifchen Erfchemung der Theile in bemerkens-
werther Weife mitwirken.

Hieraus werden fich werthvolle Elemente fiir die Beurtheilung der Stilrichtung ergeben, ebenfo
fiir die Anfchauungsweifen und Ideale der franzofifchen Architekten.

1) Befreiende Miffion der Renaiffance auf dem Gebiete
des Structiven.

Der blofse Umftand, dafs die Renaiffance unmittelbar auf die Gothik folgte,
nothigte fie, zum Vollbringen ihrer Miffion des Fortfchrittes andere Wege zu be-
treten. Um die Architektur zu befihigen, das Feld ihrer Leiftungen zu erweitern,
war die erfte Aufgabe, welche fich ihr darbot, die einer zweifachen Befreiung. Die
Renaiffance mufite gerade zuerft die Architektur von der Ausfchliefslichkeit des
Bundes mit einem einzigen Structurfyftem erléfen. Diefe Einfeitigkeit hatte zur Folge
gehabt, dafs das ganze Auffaffungsvermdgen der Architekten innerhalb ziemlich
enger Grenzen befchrinkt worden war. Den geiftigen Horizont der Baumeifter zu
erweitern und in mancher Richtung zu heben, war fomit die zweite Aufgabe der
Befreiung.

Wenn man der Renaiffance als vermeintlichen Grund einer Inferioritit im Ver-
gleich zum Griechifchen und Gothifchen vorwirft, fie habe kein eigenes Structur-
fyftem erfunden, fo vergifit man diefe Miffion und die Aufgabe, die ihr in der
planmifsigen Entwickelung der géttlichen Weltordnung und der Culturgefchlchte
anvertraut wurde.

Solche Vorwiirfe zeigen, wie wenig wir noch gewohnt find, in der Reihenfolge der Bauftile jeden
einzelnen nach feinen Leiftungen auf den vier Grundgebieten zu beurtheilen, die den wahren Werth jedes
einzelnen ausmachen:

die Leiftungen als Ausdruck religiofer Gefiihle oder eines geiftigen Ideals;

die Leiftungen auf dem Gebiete reiner Aefthetik;

die Leiftungen rein fiructiver Art, die als Mittel zum Ausdruck der beiden erften Gebiete dienen;

die Fihigkeit, die verfchiedenartigften Bediirfniffe einer nach allen Richtungen entwickelten Cultur-
epoche zu befriedigen.
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Ohne einen Blick auf die ftiliftifche Sachlage, zu welcher die Gothik  gefiihrt
hatte, find Verftandnifs und Beurtheilung diefer Fragen ganz unméglich. Ich laffe
hier Ckoify reden, da feine griindliche Kenntnifs der conftructiven Fragen iiberall
anerkannt wird:

»Die Gefchichte der gothifchen Architektur ift die des ftaunenswertheften,
unaufhaltfamen Ringens (du plus étonnant effort) der Logik in der Kunft.

Von ihren Anfingen bis zum letzten Augenblick hatte fie nur ein Ziel,
die Maffen zu vermindern.

Sie begann damit, dafs fie aus dem unthiitigen Korper (du corps inerte)
der Gewdlbe ein wirkendes Gerippe (offature) abfonderte (en dégageant).

Als fie am Ende ihrer Entwickelung anlangt, bleiben vom Gebiude nur
noch eine Art Gerippe und durchbrochene Oeffnungen (clazres-woies) iibrig.«

Die Art, wie die Verfchmelzung und Identificirung der Kunft- und der Structurformen durch fie
erreicht wurde, war ohne Zweifel eine Leiftung, auf welche nicht nur die gothifchen Meifter, fondern die
Menfchheit tiberhaupt ftolz fein darf. Sie hat zu Errungenfchaften gefiihrt, die fiir alle Zeiten dem Archi-
tekten eine werthvolle, unentbehrliche Lehre find und ihm einen koftbaren Mafsftab in die Hinde legen,
um bei der Anwendung freierer Bauweifen ftets genau zu erkennen, in welchem Verhiltnifs feine
Decorationsformen zur angewandten Structur ftehen, wie weit fie fich davon entfernen.

Aber trotz diefer eminenten Leiftungen gab es dennoch in der gothifchen Architektur verfchiedene

Seiten, die ihr eine Rolle anweifen, die man nicht anders als ein Syftem einfeitiger Befchriinkung und als
eine Tyrannei bezeichnen kann.

Die Steine waren zum Tyrannen der Architektur geworden; man nannte die Architekten nur noch
Maurer oder Steinfchneider, die Architektur felbft Zart de la Ma onnerie, ja Gott als Schépfer der Welt
le Souverain Magon.

Es bedarf aber keiner befonderen Einficht, um zu erkennen, wie einfeitig eine
folche Auffaffung der architektonifchen Formenentwickelung ift und wie wenig das
Gliederfyftem, zu welchem fie gefiihrt hat, geeignet war, die verfchiedenartigen
Aufgaben der Baukunft, welche die Cultur der Renaiffance, d. h, diejenige der Zu-
kunft, eingefiihrt hat, erfiillen zu konnen.

Nach 350 Jahren eines fo einfeitigen Bundes wiire ein neues, ebenfo ausfchliefsliches enges Biindnifs,
mit welchem Structurfyftem man es auch erdenken konnte, das letzte gewefen, was die Architektur bedurft
und ertragen hitte. Es wire eine neue Feffel gewefen, welche die Renaiffance verhindert hitte, jedes
neue ftructive Mittel aufzunehmen, jeder neuen Aufforderung zu geniigen, fich ftets zu verjiingen und die

Architektur der Zukunft zu bleiben. Mit der Neubelebung der italienifchen Auffaffungsweife der Archi-
tektur, mit ihrer Renaiffance, wurde diefer Bann gebrochen.

Das Mittel, deffen fich nun die Renaiffance fiir diefe befreiende Miffion bediente, war die Riickkehr

zum altrémifchen Princip der Conftruction und der Decoration, die Wiederherftellung ihrer Unabhiingig-
keit von einander 741).

Zur einfeitigen Verkniipfung mit einem einzigen Structurfyftem kam die totale
Riickfichtslofigkeit der Architektur gegen die Schwefterkiinfte hinzu. Diefen blich

nur noch iibrig, die Rolle decorativer Kiinfte zu fpielen. - Man hatte fie, fo zu
fagen, zu Kunfthandwerken herabgedriickt.

2) Verhidltnifs der Structur zum Raum.

Eine andere Aufgabe fiir die Renaiffance war das Zuriickkehren zu alteren
Structurformen oder das Entwickeln neuerer fiir die Ausbildung derjenigen Gebiete,

41) Mit der ihm ecigenen Klarheit und feinem Sachverftindnifs hob Choify hervor, wie diefes romifche Princip im
Grunde nie von den Italienern, auch nicht wihrend ihrer fog. gothifchen Periode aufgegeben wurde. »Cette indépendance
de U'ornement et du corps de Iédifice,« fagt Choify, »rendait le gothique italien effentiellement transformable . .. Lorsqu'au
14° fiecle U'antiquité revient en honnenr . .. Parchitecture n'a rien & changer quant au ford: elle fe JSait romaine comme
auparavant elle avait ité gothique, le vétement feul eff modifié.« (Hifloire de I'architecture. Paris 1899. Bd.II, S. 603.)
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