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Abb. 86. ldeenfkizze zu einem Etagenhéuferviertel mittlerer Mietswohnungen an der Drufus- und SternftraBe in Neuf® a. Rh.
1910. Gelamtfront an der Dralusftralle

ging Olthaus nach dem Multer der englilchen
Garden-Cities-Griinder mit dem guten Beilpiel
voran, den ganzen Grund und Boden aufzukaufen,
von dem er entlprechende Parzellen nur an [olche
Reflektanten abliel3, die fich von vornherein ver-
pflichteten, ihr Haus durch den von Ofthaus aus-
erfehenen Kiinltler in der im Gelamtplane pro-
jektierten Weile errichten zu lallen.

Durch eine auf das AuBerliche fich belchrédnkende
Gleichtsrmigkeit korrelpondierender Fluchtlinien
undAchlenbeziehungenfreilich erlcheintnochnicht
viel getan, [o lange das Element des Stddtebaus,
das Hausindividuum, ein heterogenes, dem rdum-
lichen Ganzen widerlprechendes Einzelne bleibt.
«Unler Stddtebau wird erlt wieder fichere Form
finden, wenn das einzelne architektonilche Ge-
bilde als [olches [ich abgekldrt hat. Bis dahin ift
alles Stadtplanmachen Arbeit des Verltandes, der
niigliche Relultate erzielen kann, dem jedoch die
iiberzeugende Lebenskraft des architektonilchen
Inftinktes fehlt. Die Beobachtung ift recht inter-
ellant, dall in der Architektur des 18. Jahrhunderts
gleiche Motive fiir einzelne Bauten und gréBere
Kompolitionen des Stadtbaus mit der gleichen
Ablicht auf ihre Wirkung hin verwandt werden».")
Aus den Prinzipien einer dlthetilch konftanten,
kubilchen Einheit des Haules it der rdumliche
Rhythmus der Vielheit des Stadtganzen aufzu-
bauen, d. h. die Stadt muB als architektonilch
) A. E. Brinckmann. Deutlche Stadtbaukunft in der Ver-
gangenheit. Frankfurt a. M. 1911. S. 24. Vgl. auch von dem-
[elben Verfaller: Pla und Monument. Berlin 1908. — Diele
beiden ausgezeichneten Schriften, die eine Qreng architek-

tonilche Gelinnung monumentaler Zulammenhédnge im Stiadte-
bau vertreten im Gegenla zu dem einzelnen Malerilchen,
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individualiierter Komplex den [pezifilchen Stil
des Einzelhaules, der Gelamtkérper die Natur
der Einzelglieder, reflektieren.

Es ilt intere(lant, aus dielem inneren Zulammen~
hang von Einzelhaus und Anlage der Gruppe ge-
wille, zeitlichverlchiedene, tddtebaulicheLélungen
von Behrens analytilch zu begreifen. Die Olden-
burger Kunltausftellung von 1905 wies einen [treng
achlial und [ymmetrilch durchgebildeten Grund-
plan auf, ganz entlprechend der abltrakten Stereo-
metrie, die ihre Hauler formte. Dennoch kann
diele ganze Logik des rein Kubilchen einem nicht
iiber den Eindruck hinweghelfen, dal} trog aller
beziiglichen Steigerung der Einzelbauten in ihren
Mallenverhdltnillen zu- und untereinander das
lebendige Zulammenltrémen in einem plaltilch
gelchlollenen Ganzen hier nicht zultande kam,
oder doch zum mindelten grolle Liicken fiir die
einfithlende Betrachtung aufwies: Beherrlcht doch
noch derflelbe «Kiltenbretterftil» wie das Einzel-
gebdude die hier in der Gelamtlituation wirk-
[ame Empfindung. ~ Vergleicht man nun, loweit
die Verlchiedenheit der Aufgaben, dort eine
monumentale Ausltellungsanlage, hier eine wohn-
liche Gartenvorftadt zu [chaffen, dies zuldlt, den
Behrens’[chen Lageplan fiir Eppenhaulen von 1907
und ein leider nur Projekt gebliebenes Zinshduler-
viertel fiir Neull von 1910 mit der Oldenburger
Kunltausltellung von 1905, [o findet man wieder
fiir das fich das bekannte Buch Camillo Sittes noch erwarmt,
und die [o gewill einen neuen Ablchnitt in der kiinftlerilchen
Betrachtung der Stadtlchénheit einleiten, decken fich als willen-
[chaftliche Formulierungen ganz mit dem praktilchen Kunlt-

wollen und den auf das Gebiet des Stidtebaus gerichteten
theoretilchen Ausfiihrungen von Peter Behrens.
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